ROCNIK L. (XXI.) CISLO 3 / 2020

: ZA STAROU PRAHU:

VESTNIK KLUBU ZA STAROU PRAHU

Docela obycejnd piredméstskd ulice a pritom tolik zdhad. Ctéte na s. 12

OBSAH

SMICHOVSKY KLASTER SV. GABRIELA SE MENI
NA GABRIELA LOCI. STOPY CLENU RODINY
VON GALEN V PRAZE. HLEDANI VENKOVSKEHO
KOSTELIKA V PODBABE, RESPEKTIVE MLYNA
U SARKY. KAMENOSOCHARSKA VYZDOBA
PRAZSKYCH STAVEB DVACATEHO STOLETI.
ZAJIMAVOSTI. CLENSKE INFORMACE.

PRILOHA:
PROMENY MALOSTRANSKEHO HRBITOVA.

ISSN 1213-4228

Foto: Katefina Beckova, listopad 2020.



:ZA STAROU PRAHU:

V tomto Cisle se mimo jiné dozvite
zajimavé informace souvisejici

s pamdtkami beuronského stylu
v Cechdch, napriklad Ze...

... smichovsky kldster sv. Gabriela se proménil
na centrum eventi s ndzvem Gabriel Loci, s. 4.

... také v Opavé v kostele BozZského Srdce Pdné
miiZeme najit beuronské umeéni, s. 40.
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... U Praze zanechali své stopy ¢lenové rodiny von Galen, s. 8.
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V PROVIZORNICH CASECH

Vazeni clenové Klubu, vazeni ctenari,

tento Véstnik vznikal na vrcholu druhé viny covidové pandemie. Jeho obsah je tim znacné
poznamenan. VSeobecné provizorium, které je pro tento krizovy ¢as typické, se totiz odrazilo do
¢innosti Klubu - nekonaji se prednasky a debaty a schazet se nemtize ani Domaci rada. To je dui-
vod, proc¢ ve Véstniku nenajdete tradicné naplnénou rubriku kauz - velké stavebni plany z Prahy
sice nezmizely, ale Domaci rada neméla prilezitost je fradné projednat. Kontroverzni zameéry, které
probéhly médii, jako je dostavba Invalidovny, nebo zastavba piazzety u hotelu Intercontinental,
samozrejmeé sledujeme. Shoda na tom, jak v jednotlivych pripadech postupovat, se vsak rodi po-
maleji, a to i kdyz se setkani konaji alespon v online modu.

Treti ¢islo Véstniku smolného roku 2020 ale zdaleka neobsahuje jen bilé stranky. Kromé dtle-
zitych klubovnich informaci prinasi také fadu zajimavosti z historie praZzskych pamatek. Vyzdvih-
nout musime zejména prispévek vénovany historii Malostranského hrbitova, ktery ma podobu
plnohodnotné rozsahlé studie a vychazi proto v podobé specidlni samostatné prilohy. Véstnik tedy
tentokrat neslouzi jako sonda do prazskych pamatkovych kontroverzi, ale jako zajimavé ¢teni do
stavajicich smutnych podzimnich a zimnich vecert. Coz, doufame, také neni malo.

Teésime se v kazdém pfipadé, az bude moci Klub fungovat v plné sile. A prejeme vam za celou
Domaci radu hodné€ zdravi a sil nejen v zavéru roku.

Katerina Beclkovd a Jakub Bachtilk
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AKCE PRO VEREJNOST

HOVORY O PRAZE

Hovory o Praze se konaji jednou za mésic vzdy v pondéli v 18 hodin v prednaskovém sdle
Narodniho technického muzea.

AKCE PRO VEREJNOST V JUDITINE VEZI
Program sledujte na www.zastarouprahu.c, dale na letaccich a vyvéskach v knihkupectvi Juditina véz.

Juditina sin, Mostecka 1 (vstup knihkupectvim), akce se konaji zpravidla v pondéli v 18 hod.,
pokud neni uvedeno jinak. Vstupné dobrovolné.

KNIHKUPECTVI JUDITINA VEZ

Mostecka 1, 118 00 Praha 1, otevieno v pondéli az sobotu: 13-18 hod.,
v prubéhu letnich mésict téZ v nedéli.

Velky vybér pragensistické, mistopisné, historické a pamatkarské literatury.
Informace na tel. 257 530 599, juditinavez@seznam.cZ

Internetové knihkupectvi: http://zastarouprahu.shop4you.cz/|

Sleva pro ¢leny Klubu 10 % z ceny zakoupeného zbozi.

DOMACI RADA KLUBU ZA STAROU PRAHU PRO ROK 2020:

PhDr. Katerina Beckova — predsedkyné
Ing. arch. Jan Barta, PhDr. Richard Biegel, Ph.D. — mistopredsedové
Mgr. Jakub Bachtik - jednatel

Ing. arch. Jan Brejcha, Ing. Vaclav Jandacek, Ing. arch. Martin Krise, Mgr. Karel Ksandr, Mgr. Anna
Kusdkova, Mgr. Michal Novotny, Ph.D., Mgr. Eliska Podholova VarySova, Ing. arch. Vojtéch Ruzbatsky,
Mgr. Pavla Savickd, Ing. arch. Milo$ Solaf, Ph.D., doc. PhDr. Josef Stulc, prof. PhDr. Rostislav Svécha,

CSc., PhDr. Helga Turkova, Ing. arch. Jan Vesely, Bc. Lukas Veverka, Mgr. Veronika Vicherkova,
Ing. arch. Anna Vinklarkova — ¢lenové

Doc. Ing. Zbynék Bures, Ph.D., Stanislav Kolafik — revizofi

Jedndni Domdct rady Klubu, kterd se konaji vZdy jednou za étrndct dni (sudy tyjden) ve stiedu od 18 hod.
v Juditiné vézi, jsou pristupnd ¢lentum Klubu.

Adresa kancelaie Klubu Za starou Prahu: Mostecka 1, 118 00 Praha 1
Telefon: 257 530 599
E-mail: zastarouprahu@seznam.cz
Internetové stranky: http://www.zastarouprahu.c
Stranky na Facebooku: Juditina véz, Klub Za starou Prahu

Clenstvi v Klubu Za starou Prahu je oteviené, ¢lensky prispévek pro rok 2020 je stanoven takto:
450 K¢ (zakladni), 250 K¢ (studenti, diichodci), 100 Ké (€len, ktery je rodinnym pfislusnikem jiného
¢lena a nedostava vlastni Véstnik), nad 999 K¢ (¢len — mecenas). élensk}" piispévek od roku 2021:

600 K¢ (zakladni), 400 K¢ (sniZeny), 250 K¢ (rodinny), 1499 K¢ (mecenassky).

Prihlasky jsou pro zdajemce k dispozici v knihkupectvi Juditina véZ, Mostecka 1 (pondéli — sobota
10-18 hod.), kde je mozZné téz zaplatit ¢lenské prispévky a ziskat informace o programu Klubu.
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PAMATKOVE KAUZY

SMICHOVSKY KLASTER SV. GABRIELA
SE MENI NA GABRIELA LOCI

O nejisté budoucnosti smichovského kldstera sv. Gabriela, mimorddné cenné pamdtky beuronského
uméni, prindsime na strdnkcdch Véstniku informace pravidelné. Aredlu se od roku 2016 stdt snazi
zbavit jako nepotrebného majetku, sérii netspésnych aukci pritom provdzely obavy z toho, jak
budouci majitel nalozi se zdejsi vzdcnou uméleckou vyzdobou a zda bude kldsterni kostel ddl slouzit
bohosluzebnym tceliim. Obavy vzbuzovala také skutecnost, Ze stdt trval na prodeji soukromému
investoroui, prestoZe o objekt nakonec projevila zdjem Praha 5. Od ledna letosniho roku je nicméné
o osudu kldStera jasno — respektive o néco jasnéji. Kdo je jeho novym majitelem? A co zde chystd?
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Madni akce Mercedes-Benz Prague Fashion Week FW20 se pfidti rok

| uskuteéni od 13. do 20. bfezna v aredlu klaitera sv. Gabriela v Holetko-
vé ulici na Smichové. . Fashion Weeku se pravidelné dafi pfitihnout po-
zornost mezinarodnich médii, a zviditelnit tak Prahu jJako centrum krea-
tivity," fika radni Hana Trestikova. Stalo se jiZ tradici, Ze se médni pfe-
hlidky fashion weeku odehrivaji pokaidé na odliEnych, nékdy | nedeka-
nych mistech. Klaster sv. Gabriela vystavény v letech 1888-1891 v novo-

| roménském slobu dosud sloutil jako Muzeum Ceské poity a depozitsf

muzea.

MET

Denik Metro. Informace z 13. 12. 2019 o pldnované médni piehlidce.

Jalo egyptsky hrob skryty pod ndnosem
tisicileti

Velkolepa budova byvalého klastera pripomina
tajemny zamek. Na upati Petfina ho roku 1888
zalozila Gabriela hrabénka Sweerts-Sporckova pro
benediktinky beuronské kongregace. Byl posta-
ven dvéma radovymi architekty P. Hildebrandem
de Hemptinne a P. Gislenem Béthunem v letech

1888-1893 a po roce 1908 dvakrat rozsiren. Kostel
byl vysvécen v roce 1891, umélecka vyzdoba areadlu,
zvlasté cykld nasténnych maleb tzv. beuronské
Skoly, pokracovala do poéatku roku 1914. Sestry
zde preckaly 1. svétovou valku, ale po zalozeni
Ceskoslovenské republiky se rozhodly v diisledku
politickych zmén klaster v roce 1919 prodat naSe-
mu statu. Objekt byl postoupen Ministerstvu post
a telegraft, byl zde Sekovy urad a pak byl dan
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GABRIEL LOCI / Objevte netradiéni eventovy prostor. Uvodni strdnka z webu fttp: / /gabrielloci.con].

k dispozici Postovnimu muzeu. Jsem uz asi jedna
z poslednich, kterd si pamatuje muzejni expozici
z historie Ceské posty v 50. letech 20. stoleti, kdy
v rajském dvore byly vystaveny historické postovni
povozy. Pozdéji bylo muzeum pieneseno do vétsich
prostor klastera ve VySS§im Brodé.

U klastera byvalo pole, kde jsme jako zZaci z blizké
Skoly v dnesni Drtinové ulici, pomahali pfi vyora-
vani brambor. Na druhé strané v Holeckové ulici
stoji byvaly klaster a kostel Sacré Coeur, kdysi
sester Srdce JeziSova, s divéim internatem, posta-
veny v novogotickém slohu v letech 1882-1884, je
tedy starsinez klaster sv. Gabriela. Na fotografiich
z konce 19. stoleti je patrna okolni nedotéena pri-
roda. V parku na vrcholu dodnes stoji dim, kam
jsme chodivali po vyuéovani do Druziny mlade-
Ze. Samoziejmé jsme prolézali i zanedbané okoli
sv. Gabriela. VEdéli jsme, Ze objekt ndlezi Ceské
posté, byval tam urad VAKUS (Vypocetni a kont-
rolni Gstfedna spojt). Pristupny byl pouze kostel
Zvéstovani P. Marii, a to po dobu fimskokatolickych
msSi. Smlouva pfi prodeji v roce 1919 totiZ stanovila
vécné bremeno, aby bohosluzby nemohly byt nikdy
zruSeny. Klaster byl od roku 1964 chranén jako
kulturni pamatka.

V roce 1982 vydal spisovatel Jifi Mucha v nakla-
datelstvi Mlada fronta knihu o svém otci Alfonso-
vi!, kde li¢i pariZského otcova pritele z roku 1891,
holandského malife Willibrorda Verkade,? ktery
byl roku 1893 povéren vyzdobou kostela v Praze.
Sugestivni Muchovo li¢eni tvorby pozapomenutého
malife oZivilo zajem o beuronské umeéni. Viz mala
ukazka zacatku: , Po rocénim pobytu v Beuronu byl
Verlkade posldn do Prahy, aby zde provedl vjzdobu
Iostela pri nové postaveném kldsteru sv. Gabriela.

1 Jifi Mucha, Alfons Mucha, Praha 1982, s. 103-104.

2 Helena Cizinska, Vzpominky P. Willibrorda Verkadeho, Zprdvy
Klubu Za starou Prahu, 1998, ¢. 1, s. 20 - 23.

Kldster byl rokku 1919 zruSen, dnes je v _jeho budové
postouvni muzeum a édst telefonni sprdvy, ale kostel
za vysokou zdi existuje a védi o ném asi jen dva tucty
babicelk Zijicich v neromantickém okoli Smichova. Jeho
temnd pseudoromdnskd stavba je ukryta za vysolou
zdi, kde se vdleji hromady vyrazeného materidlu
a ze spleti erného bezu tréi bubny telefonniho kabelu.
Od parlovisté postovnich vozit vede nékolik schodtt
I portdlu, za kterym, misto ocekdvaného skladisté
beden a drdttl, je néco jako egyptsky hrob, odkryty po
trech tisiciletich pod ndnosem pozdéjsich civilizact.”

Po roce 1989 se duchovni spravy kostela ujal
oblibeny P. Vaclav Maly, nyné&jsi svétici biskup
prazsky, coz do jeho odchodu do kostela sv. An-
tonina v Praze 7 velice rozsirilo fady véricich. Pro
zachranu pamatek tohoto stylu, obnovu, udrzbu a
poznani historie bylo roku 2000 zaloZeno ob¢anské
sdruzeni Spolek pratel beuronského umeéni a také
Nadaé¢ni fond Malakim.

Gabriel nepotrebnym majetkem

V pritbéhu let byla budova byvalého kléastera Ces-
kou poStou udrzovana, problémy vSak ¢inil kostel,
zvlasté jeho stiecha. Nakonec Ceska posta presta-
la mit na vyuzivani historického objektu zajem.
Reditelstvi post Praha odtud odeslo po roce 2010,
cast Postovniho muzea opustila prostory koncem
roku 2016.

Hledani novych vlastnikt pro velké pamatkoveé
chranéné objekty nebyva jednoduché. Prvni pokus
o prodej za 420 miliont K¢ se odehral v listopadu
2016, kdyzZ se naSel jediny zajemce, ktery ale svou
nabidku podal s chybami. V breznu 2017 se do
druhé elektronické aukce nikdo neprtihlasil. Totéz
se opakovalo v roce 2018.3 O osud klastera sv. Ga-
briela se zac¢ala strachovat kulturni verejnost.

3 Posta chce prodat klaster sv. Gabriela v Praze, nikdo ho vSak
nechce, iDNES.cz/zpravodajstui [online], 18. 11. 2018.
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PAMATKOVE KAUZY

V Klubu Za starou Prahu ptisobi také historici
umeéni. Zejména Helena Cizinskd se badatelsky
primo vénuje pamatkam beuronskych benediktint.
Ve spolupraci s Monicou Bubna-Litic zorganizovala
a provedla soupis movitych pamatek kostela v ram-
ci integrovaného soupisu pamatek (ISO). Napsala
o opatstvi monografii,* publikuje také studie ve
Staleté Praze® aj. Pfimo na strankdch Véstnilcu pak
zpravu o smichovském klastere podal uz v roce
2016 jednatel Klubu Jakub Bachtik,® ktery se jako
historik uméni beuronskou skolou rovnéz zabyva.”
V ¢lanku informoval, Ze Ministerstvo vnitra hleda
v aukci zajemce o klaster sv. Gabriela s kostelem
Zvéstovani P. Marii, ktery proslul unikatné do-
chovanymi cykly nasténnych maleb z prelomu
19. a 20. stoleti a dosud byl vyuzZivan pro potieby
statniho podniku Ceska posta. Klub Za starou
Prahu oslovil dne 19. 12. 2016 Ministerstvo vnitra
dopisem a vyjadril své znepokojeni nad osudem
pamatky. V odpovédi se dozveédél, Ze uchazeci byli
upozornéni na jeji pamatkovy status a jedna se
i 0 obnovée sluZebnosti k liturgickému uzivani kos-
tela ve prospéch katolické cirkve.

Zacatkem roku 2017 jsme pozadali predsedkyni
Nadaéniho fondu Malakim, Monicu Bubna-Litic,
o vystoupeni na prednaskovém cyklu Hovory o Pra-
ze. Pani Bubna-Litic dokonce umoznila jesté pred
prednaskou ¢lentim Domadci rady a ¢leniim Klubu
ve dnech 8. tiinora. a 19. tnora. 2017 podrobnou
prohlidku kostela a pozd€ji 1. bfezna i byvalého
klastera. Hovory o Praze, v poradi 447., se kona-
ly v kinosdle Narodniho technického muzea dne
20. unora 2017 pod nazvem Beuronska umeélecka
Skola v Praze a vzbudily velky zajem o tuto proble-
matiku i o knihy s iluminacemi vydavanymi Na-
da¢nim fondem Malakim. Na vystoupeni navazala
i letoSni objevna prednaska v rameci 477. Hovort
o Praze dne 24. tiinora 2020, Beuronské umeéni,
dédic starého Egypta, kterou prednesly Hana Na-
vratilova a Monica Bubna-Litic. Vzhledem k virové
epidemii to byla naSe posledni letosSni akce.

Na vyroénim ¢lenském shromdazdéni v Narodnim
technickém muzeu dne 24. brezna 2018 zapsal jed-
natel Klubu Jakub Bachtik diskuzi o dvou kauzach
roku 2017, o rozprodavani nepotrebnych nemovi-
tosti v majetku statu, kdy doslo i na areal Invali-
dovny a objekt beuronského klastera sv. Gabriela:
,Ani v jednom pripadé zodpovédné urady nedokd-
zaly reflekctovat a do podminek prodeje jednoznacné

4  Helena Cizinskd, Beuronskd uméleckd $kola v opatstvi sv.
Gabriela v Praze, Praha 1999.

5 Helena Cizinskd, Opatstvi sv. Gabriela na Smichové v Praze,
Staletd Praha XXIII, 1997, ¢. 1, s. 59-122. - Eadem, Isis-Madona,
Staletd Praha XXX, 2014, ¢. 1, s. 25-65 ad.

6 Jakub Bachtik, klaster sv. Gabriela na smichové - stat se
zbavuje beuronské pamdtky, Za starou Prahu. Véstnik Klubu Za
starou Prahu XLVI. (XVIL), 2016, ¢. 3, s. 14-17.

7 Jakub Bachtik, Beuronskd kaple v Teplicich, Teplice 2018.

promitnout nutnost zajistit ochranu mimorddnyjch
kulturnich hodnot, které se spolu s nemovitostmi
mayji dostat do soukromyjch rukou.“®

Predsednictvo Nadaéniho fondu Malakim a Spol-
ku pratel beuronského umeéni navrhlo jako vyuziti
objektu zaloZeni Centra beuronského umeéni, mista
pro jeho vyzkum. Predstavitelé Méstské ¢asti Praha
5 navrhli v pripadé€ netuspéchu dalsi aukce vyuZiti
objektu pro potreby obéanti Prahy 5.

Koncem roku 2019 oslovili tfi ¢lenové Domaci
rady Klubu Za starou Prahu Jan Barta, Michal
Novotny a Jakub Bachtik ¢elné predstavitele statu
s uvahou vyuziti klastera pro sidlo statniho nebo
samospravniho ufadu. Poukazali na to, Ze v inte-
riéru objektu se nachazi reprezentativni prostory,
v nichZ by mohly byt umistény umélecké sbirky, pro
které jinde chybi prostor. NezZ bylo mozné podnét
projednat, byl klaster 20. 11. 2019 prodan v aukci.
Minimadlni nabidkova cena byla oproti ptivodni
nabidce z roku 2016 sniZena zhruba o 120 mili-
onu Ké. Objekt s parcelou ¢. 3146 ziskala firma
CIMEX INVEST s. r. 0., a to kupni smlouvou ze dne
15. ledna 2020 uzavienou s Ceskou postou, s. p.

Hotel svatého Gabriela?

Spolec¢nost CIMEX INVEST patri k nejvétsim pri-
vatnim investortim v Ceskeé republice, vlastni osm
objektl1 v Praze a v Karlovych Varech, kde napft.
v 90. letech 20. stoleti rekonstruovala PoStovni
dvir. Vénuje se hotelovym projektiim i adminis-
trativnim budovam. Investi¢ni feditelka Cimexu,
Marta Prazakova, informovala, Ze cely aredl se ma
promeénit na pétihvézdickovy hotel o 180 pokojich.
Odhad nakladt: €ini pribliZné jednu miliardu ko-
run. Byl jiZ zaddan stavebné historicky priizkum
aredlu. Rekonstrukce by meéla byt hotova asi za
5 let. V soucasnosti je objekt ve Spatném stavu.
Aby se zamezilo dalSimu chatrani, nabizi firma
CIMEX INVEST kratkodoba vyuziti objektu.

Napriklad planovala od 13. do 20. brezna 2020
modni akci Mercedes-Benz Prague Fashion Week
FW20. Tyto svétove atraktivni prehlidky se pokaz-
dé odehravaji v rtiznych i necekanych mistech.
Letos se vSak pro ndahlou epidemii fanousci méd-
ni prehlidky nedockali. AZ 6. ¢ervna 2020 firma
oznamila, Ze hodla prostory nabidnout pro konani
vystav, svateb a firemnich akci. Dne 12. ¢éervna
2020 mohl byt kostel s uspéchem otevien béhem
tradi¢ni Noci kostelt.

Teprve na podzim, tésné pred druhou vlnou viro-
vého onemocnéni, se podarilo ve dnech 7. - 11. fijna
2020 cely objekt zpristupnit pro konani Prague
International Design Festival Gabriel Loci. V ozna-
meni se uvadeélo, Zze nejvétsi prehlidka designu nove

8 Jednatelska zprava Klubu Za Starou Prahu za rok 2017, Za
starou Prahu. Véstnik Klubu Za starou Prahu LVIII. (XIX.), 2018, ¢.
2, s. 47-48.
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Prostory Gabnel Loci [ze wyudit pro ve15i | mensi typy akci (10 a2 1000 hasth)

EVENTY

Gabnel Loci nabizi mnoZstvi nozmanitych prostor, kleré spifiuji i ty nejnarofnéjsi poZadavky pro jakykoli typ akce, af’ u? se jedna

o madni plehlidku, kencerl nebo firemni party

Pro eventy byly jiz firmou CIMEX upraveny nejuyznamnéjsi prostory objektu. Zde pohled do Rajské zahrady.

Strdnka z webu fhttp:/ /gabrielloci.com/cs /eventy/.

probéhne v prostoru jménem GABRIEL LOCI - zde
verejnost poprvé zaznamenala nové marketingové
oznaceni pro byvaly klaster. Tématem letoSniho
22. roéniku mezinarodniho festivalu Designblok
byla vasen a vSe s ni spojené. Jedna se o jiZ obli-
benou prehlidku soudobého designu. Napf. v roce
2014 se konala v prazském hotelu Evropa, jak
o tom v klubovnim Véstniku referovala na s. 9-11
nase predsedkyné Katetrina Beckova.®

Byla jsem zvédava, jak bude ptisobit moderni
prehlidka v prostorach novoromanského klastera.
O vstupenky byl veliky zdjem, byly ¢asové ohrani-
¢eny. Na prohlidku jsem se dostala 9. fijna od 20 do
22 hodin do sektoru A. Pri prichodu mé prekvapilo,
Ze vSechna okna objektu svitila a kolem postavaly
skupiny mladych lidi. Vladla tam velice prijemna
atmosféra. Samoziejmeé prostory nebyly jest€ az na
vyjimky opraveny, ale nadSeni mladych autorti a
labyrint schodist’ i chodeb zaptisobily.

Plany spole¢nosti CIMEX INVEST na zimni se-
z6énu se asi nebudou realizovat, ale pro informaci
uvadime, Ze nabizeli GABRIEL LOCI filmaram,
umélcum, milovnikiim divadla a kazdému, kdo
miluje historii a uméni. Prostory pro vétsi i mensi
typy akei (10 aZ 1 000 hostti). Na obrazcich reklamy
byly zajimavé moznosti, rajsky dviir, nebo mist-
nost s regaly byvalé klasterni knihovny. Pro akce
realizované v obdobi 19. 11. — 30. 12. 2020 byly
stanoveny zavadéci ceny: cely objekt na jeden den
100 000 K¢ + DPH, sal Rajska zahrada na jeden

9 Katerina Beckovd, Hotel Evropa a jeho dalsi osud, Za starou
Prahu. Véstnik Klubu Za starou Prahu XLIV. (XV.), 2014, ¢. 2, s. 9-12.

den 75 000 K¢ + DPH. K tomu bylo moZné objednat
provozni sluzby, catering a parkovani. Zdtraznili
vhodnost prostor pro konani svateb a konferenci.

Pochvalu si spolec¢nost CIMEX INVEST zaslouZi
za provedeni revize elektrickych vedeni v celém ob-
jektu a za opravu rajského dvora, do kterého pred
prodejem silné zatékalo.

KvyfesSeni zlistava problém kostela sv. Gabriela,
kde skutecné diky slouceni pozemkt1 doslo k pre-
¢islovani parcel a tim i k zaniku sluZebnosti uzivani
kostela. Podle informaci prfedstaviteltt Nada¢niho
fondu Malakim nema CIMEX INVEST problém
s op€tovnym vloZenim sluZebnosti, pfekdazka je
vSak zatim na strané Arcibiskupstvi prazského,
které meélo obavy z vysokych nakladt na udrZzbu
a restaurovani kostela. Nada¢ni fond Malakim,
ktery je od roku 2008 vlastnikem ¢asti cenného
mobilidfe, protoZe se mu podarilo navratit odvezeny
puvodni mobiliar z kostela i klastera zpét do Prahy,
je ochoten prevzit naklady spojené s uZivanim a re-
staurovanim Kkostela. Jednani vS§ak v dobé uzaveérky
tohoto ¢isla jesté nebyla ukonc¢ena. CIMEX INVEST
ale ma na liturgickém spoluuZzivani kostela také
zajem, snad tedy jednani dopadnou dobre.

Vérime, Ze problémy vyfesi pripravované Sou-
hlasné prohlaseni CIMEX INVEST s.r.o., Arcibis-
kupstvi prazského a Rimskokatolické duchovni
spravy u kostela sv. Gabriela Praha — Smichow.

Helga Turkovd

Autorka dékuje za technickou spoluprdci
Jaroslavu Navrdtilovi


http://gabrielloci.com/cs/eventy/
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STOPY CLENU RODINY VON GALEN
V PRAZE

V Perspektivdch Katolického tydeniku é. 20 v kvétnu 2020 vysel velmi zajimavy a objevny ¢Eldnek
Marka Smida Lev z Miinsteru s podtitulem Pevné postoje biskupa Clemense Augusta von Galena
v obdobi Treti fiSe. Tento neohroZeny bojovnik proti nacismu se stal po vdlce v roce 1946, krdtce pred
svou smrti, kardindlem. V roce 1956 bylo zahdjeno usili o jeho blahorecenti - beatifikacni proces byl
ukoncen v roce 2005, kdy byl papezem Benediktem XVI. prohldsen za blahoslaveného.

Clemens August (16. 3. 1879 Dinklage — 22. 3.
1946 Berlin) pochazel z velmi rozvétvené staré
vestfalské hrabéci rodiny. Narodil se jako Clemens
Augustinus Joseph Emmanuel Pius Antonius
Hubertus Marie (sic!) otci Ferdinandu Heribertovi
(1831-1906), poslanci riSského snému, a matce
Elisabeth Friederike, rozené von Spee (1842-1920).
Byl jedenactym ditétem ze tfinacti tohoto man-
zelského paru. Proto jisté neni divu, Ze se mezi
jejich détmi i détmi jejich sourozencu vyskytovalo
tolik knézskych a reholnich povolani. Ale i mezi
jejich vzdalen€jSimi rodinnymi pfedky najdeme od
17. stoleti napt. abatysi klastera ,Damenstiftu®
Borghorst, Hedwig von Galen (1623-1681), Chris-
topha Bernharda von Galen (1606-1678), biskupa
v Minsteru, nékolik kanovnikt pfi démskych
kapitulach, vcetné probosta, pfislusniky radu
némeckych rytiftt nebo Maximiliana Gereona von
Galen (10. 10. 1832 Muinster — 5. 11. 1908) svéticiho
biskupa v Munsteru a dalsi.

Pfimo mezi sourozenci biskupa Clemense Au-
gusta von Galen se k feholnimu Zivotu zformo-
valy tfi sestry spolu s jednim bratrem. Jedna se
o Marii Annu (1863-1930), ktera byla druhym
ditétem svych rodica, o paté dité Marii Franzisku
Christinu von Galen (1869-1938), ktera pusobila
v St. Louis v USA, Wilhelma Emanuela von Ga-
len (1870-1949), sedmého sourozence v poradi,
a konecné desaté dité — Paulu Antonii Helene von
Galen (1876-1923). Zamérime se na posledni dvé
jména, protozZe tito sourozenci se rozhodli ke vstupu
do prazskych benediktinskych klasteri beuron-
ské kongregace — Emauzského na Novém Meésté
a Sv. Gabriela na Smichové.

Wilhelm Emanuel von Galen se narodil 14. 12.
1870 v Munsteru. Stfedni vzdélani mu poskytlo
katolické Gymnasium Antonianum ve Vechté v Dol-
nim Sasku, kde maturoval v roce 1889. Vysokou
Skolu studoval v jezuitské koleji St. Mary v Can-
terbury, ve Freiburgu ve SV}‘ICarsku, v Géttingenu
v Dolnim Sasku a v saském Lipsku. Tam ziskal
v roce 1895 titul Dr. jur. Po dvou letech se vSak
rozhodl vstoupit do Emauzského opatstvi benedik-
tin1 v Praze na Slovanech, kde nasla komunita azyl
po vyhnani z Beuronu v roce 1875 za kulturniho
boje béhem vlady kancléfe Otto von Bismarc-
ka. Mnisi se zprvu usidlili v tyrolském Voldersu
a pak na svatek sv. Josefa roku 1880 zakotvili se

P. Augustinus von Galen, OSB, emauzsky benediktin,
starst bratr kardindla bl. Clemense Augusta.

souhlasem kardindla Bedficha Schwarzenberga
v Emauzich. Wilhelm von Galen pfijal feholni jmé-
no Augustinus. Slavné sliby vykonal 25. 3. 1899
a bylo mu povoleno zkracené teologické studium.
Na knéze byl vysvécen 1. zafi 1901. Byl redakto-
rem némecké verze ¢asopisu Bonifatiusblatt, ktery
vydaval Spolek sv. Boniface, se sidlem v Emauzich.
Tento spolek na podporu katolikt1 v diaspore byl
zaloZen v roce 1849 v Paderbornu a postupem doby
témer zanikl. V nasich zemich byl obnoven v roce
1903, aby bojoval proti odpadlictvi. P. Augustinus
se mimo jiné zaslouZil o vystavbu kostela Nejsv.
Srdce Pané v Bielo Polje v Cerné Hore v letech
1911-1912. Naslednik rakouského trtinu arcivévoda
FrantiSek Ferdinand d’Este si P. Augustina vybral
za zpovédnika. Po Prvni svétové valce a po prevratu
vroce 1918, kdy vznikla Ceskoslovenska republika,
propukla nekontrolovatelna nenavist ke vSemu,
co mohlo pripominat habsburskou monarchii.
Vzhledem k tomu, Ze vétSina mnichti v Emauzich
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Ateliér (skriptorium) sv. LukdsSe smichovského kldstera sv. Gabriela.
Foto kolem roku 1910.

byla némecky mluvici, doslo k zaboru budovy klas-
tera a opat Alban Schachleiter ¢elil nesmyslnym
obvinénim, az byl nakonec v roce 1919 vyhnan
i s padesati deviti mnichy do Némecka (padesat
pét smélo ztistat). V Seznamu vystéhovanych ¢lenti
konventu Emauzského figuruje P. Augustin Galen
na desatém misté. Uchytil se ve Vidni, kde pozdéji,
v roce 1924, zalozil spolek Catholica Unio, ktery
pomahal feckym katoliktim, dfive nazyvanym uni-
até, v Evropé i v dalSich svétadilech. V roce 1927
prelozil sidlo spolku do Svycarského Freiburgu, kde
2. 9. 1949 zemfel. Jeho ostatky byly v roce 2004
preneseny na hrbitov rodového sidla v Dinklage,
které se stalo utoc¢istém benediktinek ze soveétské
zony a posléze se promeénilo v jejich klaster.

O sestfe P. Augustina a kardinala Clemense,
Paule Antonii Helene von Galen, toho mnoho nevi-
me. Narodila se 2. kvétna 1876 a zatim neni znamo,
kdy vstoupila do noviciatu v klastere sv. Gabriela
v Praze na Smichové, ktery byl zaloZen roku 1888.

Kvuli nespecifikovanym zdravotnim obtizim muse-
la z fadu odejit, ale zlistala se svym klasterem ve
spojeni a stala se pozdé&ji oblatkou, pravdépodobné
az po presidleni konventu na hrad Bertholdstein
ve Styrsku v roce 1919. Vzhledem k potizim, jakym
musely v drtivé vétsiné némecky mluvici benedik-
tinky ¢elit, rozhodly se odejit do Rakouska a prodat
budovy opatstvi véetné kostela Zvéstovani Panné
Marii éeskoslovenskému statu. Reholni jméno Ur-
sula si Paula Antonia ponechala. Projevila se také
jako mecenaska pri zarizovani dcefiného klastera
St. Hildegard v Poryni, zaloZzeného ze smichovského
opatstvi. Zemfrela 21. kvétna 1923.

Reholni Zivot spojeny s ¢eskymi zemémi si vy-
braly i nékteré z déti Wildericha Alfreda Antona
Marii Huberta Leonharda von Galen (6. 11. 1835
Miunster — 29. 1. 1922 Munster), ktery byl mladsim
bratrem Ferdinanda Heriberta von Galen, otce
biskupa Clemense Augusta von Galen. S Antonii
Frein von Weichs zur Wenne (15. 4. 1850 Schinnen
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- 2. 6. 1927 Munster) privedli na svét osm déti.
Z nich se postupné tri dcery staly benediktinkami
ve smichovském klastere sv. Gabriela. VSechny tri
byly vytvarné nadané.

Prvni z nich, Maria Anna Clementine Antonia
Huberta Pia Cleta, doma nazyvana Nika, se naro-
dila 26. 4. 1875 v Beversundern ve Vestfalsku jako
prvni dité svych rodicti. Prijala jméno Magdalena a
slavné sliby slozila 8. kvétna 1898. Asi ze Sesti za-
kyn P. Desideria Lenze, zakladatele beuronského
hieratického uméni a tvtirce vyzdoby desitek interi-
éru klastert a kostelt1, byla bezesporu nejnadané;j-
§i. Od roku 1896 P. Desiderius pravidelné dojizdél
do Prahy vyucovat tyto feholnice, které zprvu pod
jeho vedenim a pozdéji samostatné pracovaly ve
skriptoriu nebo na leSeni v refektari ¢i ambitu.
D. Magdalena vytvarela nejen subtilni a snoveé kras-
né iluminace ke Svatogabrielskému evangeliari, ale
skladala i prilezitostné basné, které ilustrovala,
kreslila kartony pro nasténné malby, provadéla je
s ostatnimi ¢lenkami ateliéru sv. Lukase, zrizené-
ho ve smichovském klastere, a navrhla kompletni
vyzdobu domaciho oltare pred refektarem. Kupo-
divu se v novém domové na Bertholdsteiné rada
zUcCastnovala praci v lese a na polich. Zahy po
prestéhovani tam vSak zemfela — 28. 3. 1920.

Druhym ditétem Wildericha Alfreda byla Maria
Emma Matthia Antonia Huberta Justina, ktera se
narodila 27. 9. 1876 v Bonnu. Jeji feholni jméno,
Eustochium, je pomérné neobvyklé. Sliby slozila
8. 9. 1901 a ujala se prace v ateliéru, kde navrhovala a
vySivala paramenta. Kromé toho jesté vedla choralni
scholu jako kantorka. Svou sestru Magdalenu prezila
o osm let, zemfela na Bertholdsteiné 17. 2. 1927.

Patym ditétem svych rodié¢t byla Maria Theresia
Hildegardis Antonia Huberta, nazyvana Concha.
Narodila se 1. 11. 1880, ale v misté narozeni se lisi
citace v rodokmenu od tidaje ve svatogabrielskych
andlech: jedna se bud’ o Géttendorf nebo o Rinke-
rode. Na dva roky byla posldana do klastera Sacré
Coeur v Blumenthalu (Bloemendalu) v Nizozemi
na vychovani, jak to v té dobé bylo ve Slechtickych
rodindch zvykem. Prazsky klaster sv. Gabriela na-
vstivila nékolikrat, nejen na oblacku nebo slavné
sliby svych starSich sester. Nakonec se rozhodla
také ke vstupu, dostala jméno Maria-Anna a své
sliby slozila 11. 6. 1908. Zprvu nasledovala svou
sestru Eustochium do ,Stickatelieru®, pozdéji byla
vybrana pro kresleni kartonti na vyzdobu refektare.
Mimo to zastavala po 34 roky funkci ceremoni-
arky. Zemrela jako jeji sestry na Bertholdsteiné
11. 1. 1962, ale uz ve zcela jiné dobé. VSechny
tri sestry jsou pochovany na tameéjSim fadovém
hrbitove, ktery ztistal na misté i po dalSim presteé-
hovani komunity do St. Johannu bei Herberstein
ve Styrsku v roce 2008, kdy téZ doslo ke zméné
beuronské kongregace na federaci sv. Lioby.

— e

Seznam emauzskych benediktintl, ktefi museli opustit
Ceskoslovensikou republiku v roce 1919. Mezi nimi je
také pod ¢. 48 br. Clemens Kleiner OSB (1850-1939),
ktery s tehdy uz zemrelym br. Kasimirem Moschnerem
OSB (1852-1917) vedli stavbu kldstera sv. Gabriela

v Praze na Smichové od r. 1888 do zacdtku 90. let

19. stol. vzdy za nepritomnosti projektanta P. Ghislaina
Béthunea OSB.

Zdbor Emauz vr. 1919, zruSeny v r. 1920, Nev
586/23. Archiv hl. m. Prahy. Dékuji pani Mgr. Kldre
Simandlové za poskytnuti scanu této archivdlie.

Tyto tfi rodné sestry vSak nebyly posledni z ro-
diny von Galen, které z Vestfalska pricestovaly do
Prahy. V opatstvi sv. Gabriela byly v roce 1891 na
prosbu smichovského starosty a stavitele Aloise
Elhenického, zavedeny Skolni bohosluzby pro Re-
alné gymnazium. Tento muZ pak v roce 1908 pro-
jektoval dvé nova kridla klastera. Pred rokem 1895
byl vzhledem k dobrym zkuSenostem s mladymi
divkami pri liturgii, zfizen alumnat, kde primo v
opatstvi bydlela nezletila dévéata, pro néz bylo zave-
deno i vyucovani. Tak v roce 1898 pricestovaly dvé
dalsi pravé sestry vySe zminénych benediktinek.
Byla to Maria-Helene Bonifazia Caspara Antonia
Huberta von Galen (5. 7. 1885 Beversundern -
17. 6. 1975 Muinster) a Maria Elisabeth Katharina
Anastasia Antonia Huberta, nazyvana doma Lies
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(15. 4. 1887 Beversunden - 28. 4. 1962 Rheine).
Bohuzel byl alumnat brzy zruSen. Obé sestry z(-
staly neprovddny, o jejich dal§im osudu zatim nic
nevime.

Opatstvi sv. Gabriela na Smichové ma smutny
udél. Benediktinky si ve smlouvé na prodej klastera
vyminily, Ze kostel bude navzdy pouzivan k boho-
sluZebnym ucéeliim fimskokatolické cirkve. Tato
podminka byla dodrZovana aZ do sou¢asné doby,
ale teprve, kdyZ se vlastnik — Ceska posta — rozhodl
areal prodat, bylo zjiSténo, Ze vécné bfemeno bylo
béhem totality ze zapisu v katastru vymazano.
Klaster byl nékolikrat nabizen v aukci, aZ byl dne
20. 11. 2019 prodan. Zatim je stdle jeSt€ mozZné si
prohlédnout nasténné malby v apsidé kostela, vy-
tvorené benediktinkami sester z rodiny von Galen a
dalsimi. Doufejme, Ze jejich zabilené vyjevy v refek-
tari a v ambitu budou odKkryty a zrestaurovany.

Helena Cizinskd
LITERATURA:
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https://de.wikipedia.org /wiki/Ferdinand Heribert |

Ulrike Johanna Wagner-Héher, Die Benediktinerinnen
von St. Gabriel/Bertholdstein, St. Ottilien, 2008

https://de.wikipedia.org/wiki/Augustinus_von_Galen

Helena Cizinskd, Opatstvi sv. Gabriela na Smichové
v Praze, Staletd Praha XXIII, 1997, ¢. 1 s. 59-122.

Helena Cizinska, Beuronskd uméleckd $kola v opatstvi
sv. Gabriela v Praze (Die Beuroner Kunstschule in der Abtei
Sankt Gabriel in Prag), Praha 1999

Helena Cizinskd, Beuronska vyzdoba v Emauzich, in:
Klara Benesovska — Katefina Kubinova (edd.), Emauzy.
Benediktinsky kldster Na Slovanech v Praze, Praha 2007

Josef Klazar, Prazské stopy Jaroslava Pantaleona Ma-
jora, Staletd Praha XXXV, 2019, €. 1, s. 80-81.

Zabor Emauz vr. 1919, zruSeny v r. 1920, Nev 586/23.
Archiv hl. m. Prahy

Klara Antons, Gotteswohnung: Die Wandmalereien der
Abteikirche St. Hildegard als ein Hauptwerk der Beuroner
Kunstschule, Beuron 2018
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pfarre/4093/ueberuns

http://www.angelfire.com/realm/gotha/gotha/galen
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pon_Galer]

Johann von Alpen, Leben und Thaten Christoph Bern-
hards von Galen, Bischofs und Fiirsten von Miinster, Ad-
ministrators von Corvey, Miinster 1790

P. Augustinus Groéger OSB — Monica Bubna-Litic - Mi-
roslav Kunstat et al., Liber evangeliorum, Knizni malba
Beuronské umélecké Slkoly (Die Buchmalerei der Beuroner
Kunstschule), Praha 2016
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HLEDANI VENKOVSKEHO KOSTELIKA V PODBABE,
RESPEKTIVE MLYNA U SARKY

Z DENICKU BADATELKY

Na zacdtku tohoto pribéhu nebylo slovo, ale obrdzek. Na obrdzku byla cesta prochdzejici
krajinou kolem Bozich muk a stavby s véZickou. Stavbou s véZickou mél byt venkovsky kostelik
v Podbabé na ptwabné kresbé Bediicha Havrdnka.! Od okamZiku, kdy jsem obrdzek vzala do ruky,
zacalo mé zbésilé hleddni onoho mista.

Bedrich Havrdnek, Podbaba, kresba tusi, kolem 1845, Ndrodni galerie v Praze.

V souvislosti s pfipravou dvou dili knizni fady
Zmizela Praha na téma letohradkd, libosadi a vy-
letnich mist jsem podnikla v letech 2017-2018
badani v ruznych ikonografickych sbirkdch.?
Nalezena vyobrazeni lokalit z prazského okoli ale
bohuzel nebyla tak pocetna, jak jsem si ptivodné
predstavovala, proto jsem potrebovala vyuzit kazdy
zdarily motiv véetné kresby oznacené jako venkov-
sky kostelik v Podbabé, uloZené v Narodni galerii,
i kdyZ jsem si s jeho pfesnym uréenim viibec ne-

1 Bedrich Havrdnek, kresba tusi, bez nazvu, Narodni galerie
v Praze, inv. ¢. K 2949.

2 Katefina Beckova, Zmizeld Praha. Letohrddky, libosady a vyletni
mista, dil 1, 2, Praha 2018, 2019.

védéla rady. Existenci kostelicka totiZ nepotvrzo-
vala historicka literatura® a bylo naopak ziejmé,
Ze podbabsti obyvatelé byli odjakziva prifafeni ke
sv. Matgji v Horni Sarce. Presto jsem naivné a zcela
marné znovu a znovu vyrazela do Podbaby i Sarec-
kého udoli ve snaze najit néjaké stopy lokality na
obrazku. Popravdeé feceno, tehdy uz jsem nehledala
venkovsky kostelik, ale mlyn! Ve sbirce Narodni
galerie a také ve fondu Archivu hl. m. Prahy jsem
totiZ narazila na dalsi soudoby obrazek zahadného
mista, avsak tentokrat graficky list oznaceny Die

3 Antonin Podlaha, Posvdtnd mista Krdlovstvi ¢eskcého,
Arcidiecéze Prazskd, dil V, Vikaridt libocky, Praha 1911, s. 135

a n., online: https://digitalniknihovna.mlp.cz/uuid:76a06c60
B817-11dd-994-000d606{5dcf, vyhledano 30. 10. 2020.
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Mlyn u Sdrky, litografie nezndmého autora, vydal Witek & Suchy, kolem 1845,
Archiv hlavniho mésta Prahy.

Miihle bei Scharka.* Tato litografie neuvadi autora
predlohy, jen vydavatele, kterym byla firma Witek &
Suchy. Pfi srovnani s kresbou Bedricha Havranka
(1821-1899) je vice neZ ziejmé, Ze autor predlohy
pro litografii vyuZil stejné stanovisté a zorny tihel
pohledu, i kdyz vyobrazeni totoZzna nejsou. MtiZeme
si zde zahrat hru: najdi deset, ale spi§ mnohem vice
rozdilti. Nejde jen o stafaz, ktera v pripadé litogra-
fie, urcené k prodeji, odpovida dobovému zvyku
zalidnit obraz riznymi zZanrovymi postavickami
a vyletnickymi skupinkami, ale zejména o Gpravu
okoli cesty pri pravém okraji listu. Havrankova
kresba zobrazuje misto husté zarostlé vegetaci,
na litografii naopak peclivé upravené a vroubené
nizkou zidkou. Rozdilnost obou obrazku v téchto
detailech svédci nejen o tom, Ze Havrankova kresba
rozhodné€ nebyla pfimou predlohou k litografii vy-
dané vydavatelstvim Witek & Suchy, i kdyZ mohla
byt pro ni inspiraci, ale pravdépodobné vznikla
drive, tedy pred ipravou breht1 potoka. Jako bonus
k témto tvaham mutiZe poslouzit nacrt Havrankovy
kresby, ktery je ulozen pro zménu v Muzeu hlav-
niho mésta Prahy.? Vydani grafického listu firmou

4 Litografie Die Mtihle bei Scharka, vydavatel Witek & Suchy,
Narodni galerie v Praze, inv. €. R 237 232; totéZ Archiv hl. m. Prahy,
sign. G 2696.

5 Bedrich Havranek, kresba tusi, Podbaba, Muzeum hl. m.
Prahy, inv. ¢. H 025 841.

Witek & Suchy pak svéd¢i o tom, Ze misto, kudy
vedla hojné navstévovanad vyletni trasa do Sarky,
muselo byt pro svoji malebnost Prazany oblibené
a litografie tak méla nadéji na prodejni uspéch.

Podobné uvahy by bylo mozné rozvijet stadle dal
a donekoneéna, ale ani na jejich zakladé, ani po
absolvovani mnoha vychdazek Sareckym tudolim
tam a zase zpét jsem stdle nevédéla, kde misto
z obrazku skutecné lezi. Nahoda mi ale prala. Vedle
muzejnich a galerijnich sbirek jsem vyobrazeni leto-
hradku, libosadt a vyletnich mist prazského okoli
hledala také ve webové aplikaci Veduty v ¢eskych
a slovenskych archivech.® Zde se necekané obje-
vila ptivabna kresba tuzkou amatérské kreslirky
Juliany Pallové z roku 1863, uloZena ve fondech
Archivu mésta Plzné€.” Zobrazuje panoramaticky
pohled do udoli Podbaby od svahu nad usedlosti
Bretislavkou, kterou vétSina z nds dobfe znd v no-
v€jsi podobé jako vyletni restauraci na dejvickém
okraji Sareckého udoli. Ve stiedu obrazku bez-
pecné poznavame znamy Zelezni¢ni viadukt, pod
jehoZ nizkymi oblouky dnes ztraceji nervy ridici
mestskych autobusti. Ale nejvétsi radost z tohoto

6 Veduty v ceskych a slovenskych archivech: http://veduty.bach
Ez/veduty/, vyhledano 30. 10. 2020.

7 Juliana Pallova, kresba tuzkou, Archiv mésta Plzné, inv. ¢. G
1447.
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Bedrich Havrdnek, Podbaba, pripravnd kresba tusi, kolem 1845, Muzeum hl. m. Prahy

vyobrazeni mi pfinasi budova s véZickou v popredi,
v niZ uz s naprostou jistotou mohu identifikovat
budovu mlyna z kresby Bedricha Havranka a li-
tografie nakladatelstvi Witek & Suchy. Heureka!,
volam radostné, ale stydim se sama pfred sebou,
Ze mne toto reSeni nenapadlo, zvlasté kdyz budova
mlyna, sice prestavéna a bez véZicky, ale stale stoji
na svém miste.®

Kresba Juliany Pallové vzacné dokumentuje
dosud prevazujici pfirodni a vesnicky charakter
podbabského tidoli. Poté co byla v roce 1869 vedle
viaduktu zfizena Zeleznicni zastavka Podbaba,
stalo se udoli snadnéji dostupné z mésta a Prazané
zacali zastavku hojné vyuzivat jako vychozi bod
prochdzek do Sarky a v misté samém mnozi nasli
také idealni lokalitu pro letni pobyty. Podél cesty
udolim Podbaby smérem k viaduktu tekl a stdle
tece Sarecky potok, ktery byl v minulosti katas-
tralni hranici mezi Dejvicemi, pod néZ Podbaba
patri, a sousednim Sedlcem. Sedleckou stranu
udoli zaznamenala kresba Juliany Pallové jesté
zcela nezastavénou, pravé zde ale jiZ od konce
60. let 19. stoleti zacala postupné vznikat fada
elegantnich vil uréena pro letni pobyty prazskeé
meéstanské spoleénosti. BohuZel i mezi tyto vily se

8 Na starsich planech ma ¢p. 40, v soucasnosti ép. 63.

v nedavné dob€ vklinila developerska rezidenéni
zastavba a Ize se obavat, Ze se v budoucnu i nékteré
z nich stanou jeji obéti.

Vratme se ale k mlynu, jehoz existence je doloze-
na jiz v 16. stoleti. Rikalo se mu Podbabsky, nebo
podle majitele z poloviny 17. stoleti Kalousovsky.®
Jeho mlynské kolo bylo pohdanéno nahonem ze
Sareckého potoka. Na nasich vyobrazenich ma
mlyn podobu jednoduchého obdélného staveni se
sedlovou stfechou a fasadou ¢lenénou lisénami,
ktera mtiZe odpovidat uprave z konce osmnactého
¢i prvni poloviny devatendctého stoleti. Mlyn byl
¢isté svétské staveni, a proto ani zvoni¢ce na jeho
stfese neprikladejme jiny uicel, nez prakticky, to-
tiZ vyvolani poplachu pfi ohroZeni poZarem podle
ohnového patentu Marie Terezie z roku 1751. Co
vSak ¢ini misto zajimavym a trochu tajemnym, je
zakouti pred priicelim mlyna smérem k silnici. Pod
dvéma vzrostlymi koSatymi stromy vidime vztyceny
krucifix a pod nim velky obraz P. Marie se sepjaty-
ma rukama. Maly prostor pred timto symbolickym
Bozim umucenim je pak ohranicen ozdobné tvaro-
vanou zidkou, ktera napovidad, Ze tato kompozice ma
jakysi kultovni, poutni vyznam, rozhodné vétsi nez

9 Vojtisek Vaclav (ed.), Sbhornik prispévkii k déjindm Krdl. hlav.
mésta Prahy, dil IV, Praha 1923, s. 450 a n. Obsahuje prehled
majiteltt mlyna od 17. stoleti.
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Juliana Pallovd, Podbaba, kresba tuzkou, 1863, Archiv mésta Plzné.

prosty kfiZek v poli. Pomoc! Tak zase jsem uplné
v koncich. V Posvdtnych mistech Antonina Podlahy
totiZ o kfizku, boZich mukach nebo o ¢emkoli, co
by toto poutni zakouti v Podbabé zminovalo, neni
ani slovo.’? Kde se to tu tedy vzalo? A pro¢ a kdy
to zmizelo? Opravdu beze stopy?

Prohledavam kazdy milimetr na planu stabilni-
ho katastru ze 40. let 18. stoleti, kdy nejspi$ obé
vyobrazeni vznikla, hledam i v dalSich planech
a mapach, které jsou z této i pozdéjsi doby k dis-
pozici.'! Rtiizné jiné kaplicky a kfiZky tam zazna-
mendny jsou, tento ne. Zaborena o¢ima do mapy
si znovu uvédomuji, Ze cesta, ktera kolem mlyna
prochazi, je vroubena Sareckym potokem, a tento
potok je také, jak jiZ bylo vySe fe€eno, historickou
katastralni hranici mezi Podbabou jako soucasti
Dejvic a obci Sedlec, tehdy nazyvanou ¢asté&ji podle
némeckého nazvu Selc. Tato hranice, jak vzapéti
zjistuji, je také hranici mezi oblasti spadajici do
cirkevni spravy vikariatu libockého, jehoz paméti-
hodnosti popisuje paty dil Podlahovych Posvatnych
mist, a vikariatu proseckého, popisovaného v dile
prvnim.'2 Kdo by byl fekl, Ze téchto par krokt mtize

10 Viz pozn. 3

11 CUZK, archivni mapy online: https://ags.cuzk.cz/archiv/;
Geoportdl Praha, mapova aplikace Dvé Prahy:
lprpraha.cz/apl/app/dveprahy /], vyhledéno 30. 10. 2020.

12 Antonin Podlaha, Posvdind mista krdlovstvi Ceského,

Arcidiecéze Prazskd, dil I, Praha 1908, s. 230, online: https://
digitalniknihovna.mlp.cz/uuid:4dd2f1a0-5a4b-11dd-8fe6

znamenat pro nasi zahadu néjaky zvrat, zvlasté
kdyz hledané poutni misto se alespon podle obraz-
ku prece jen nachazelo na podbabské ¢ili dejvické
strané cesty. A prece. KyZenou informaci prinasi
nékolik nendpadnych radek v uplném zavéru ka-
pitoly o Bohnicich (!), pod jejichZ faru obec Sedlec,
byt lezici na proté&jsim brehu Vltavy, patfila. Anto-
nin Podlaha zde piSe: , U Selce nedaleko biehu reky
pribita jest na kmenu lipy velikd na plechu malovand
postava P. Marie Bolestné, kterdZ za povodné roku
1784 odkudsi sem byla pfiplavena a v prouti vrbo-
vém byla nalezena. Pied timto obrazem schdzivd se
zbozny lid a predndsi tu prosby své Rodicce BoZi ve
svych potiebdch. Obraz ten byl obnoven roku 1884
na pamdtku stoletého vyroci jeho nalezeni.”

Pocituji znatelnou tulevu. Navic Ize snadno
v mapé ovérit, Ze pas viltavského brehu v blizkosti
podbabského tidoli, kde byl idajné obraz priplave-
ny fekou v prouti vyloven, patril katastralné také
k Sedlci, a¢koliv dnes toto tizemi vnimame jako
Podbabu. A také je nepochybné, Ze pod krucifi-
xem je zobrazena Panna Marie Bolestna. Detail
Havrankovy kresby Pannu Marii znazornuje v ty-
pickém pokleku se sepjatyma rukama. Litografie
nakladatelstvi Witek & Suchy pak méné zretelné,
ale sepjaté ruce ma postava téZ. Rozdil je jen v tom,
Ze litografie zobrazila Pannu Marii nato¢enou k di-
vakovi celn€, u Havranka z boku. Ne..., tento detail
uz nevysvétlime, berme jej jako malou autorskou
licenci toho ¢i onoho tviirce.


https://ags.cuzk.cz/archiv/
https://app.iprpraha.cz/apl/app/dveprahy/
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https://digitalniknihovna.mlp.cz/uuid:4dd2f1a0-5a4b-11dd-8fe6-000d606f5dc6

16

PAMATKOVE KAUZY

Bedfrich Havrdnek, Podbaba, detail BoZich muk u Podbabského mlyna, kresba tusi, kolem 1845,
Ndrodni galerie v Praze.

Porad ale jesté na konci pribéhu nejsme. Objevil
se jesté jeden zahadny obrazek nalezeny opét ve
sbirce Narodni galerie. Jedna se o lept s akvatintou
oznaceny Scharka b/ Prag a signovany F. Siebur-
ger.® O této malifce-krajindrce Friedé Sieburgerové
se mnoho nevi, byt se jeji obrazy objevuji ¢asto
v aukcich. Narodila se v roce 1862, datum umrti
znamé neni. Lept s Sareckym motivem mohl byt
zhotoven nékdy kolem prelomu stoleti. S timto
velmi ptivabnym, trochu nostalgickym obrazkem
jsem se ocitla ve stejné slepé ulic¢ce jako s kresbou
B. Havranka. Moc se mi libil, ale misto jsem ur¢it
nedokdzala. Vyjezdéna cesta s kolejemi od povozti
miji parter jakéhosi domu, pred nimz stoji ve sti-
nu mala Bozi muka, a v pozadi se rysuje silueta

13 Frieda Sieburgerova, lept s akvatintou, Scharka b/ Prag,
Nérodni galerie v Praze, inv. ¢. R 77237.

malé kapli¢ky s vézickou. Intuice mée stale vedla do
Podbaby k mlynu, o kterém byla jiZ vySe fec, ale ta
kaplicka v pozadi prece neni jen nafukovaci, to je
zdéna stavba, ta by musela byt na né€jakém planu
vyznacena a v néjakém soupise zminéna! Podob-
nych kapli z 18. stoleti pfi vinicich a usedlostech se
v prostfedi Dejvic objevuje nékolik. Napriklad do-
sud stoji kaple pri usedlostech Pernikarka a Hadov-
ka, naopak zanikly vini¢ni kaple u Zlatnice, Patan-
ky a na dalSich mistech. Intuici jsem proto zavrhla
a grafiku v kniZce o letohradcich, libosadech a vy-
letnich mistech publikovala s nejistou hypotézou,
Ze by mohlo jit o partii cesty kolem Patanky. Mylila
jsem se! Intuici jsem neméla zavrhovat.

Nedavno mne oslovila ¢tenarka mé knihy s in-
formaci, Ze mtZe zcela jist€ potvrdit, Ze na obrazku
Friedy Sieburgerové je zachycen Podbabsky mlyn
v pohledu smérem k Bretislavce a Ze ta kaplicka
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Frieda Sieburgerovd, Sdrka u Prahy, lept s akvatintou, kolem 1900,
Ndrodni galerie v Praze.

v pozadi tam skute¢né stdla.'* Zacala jsem jesté
zbésileji nez dfive hledat n€jaky diikaz o existenci
této kaplicky. Podle mapovych zdrojt bylo jasné, Ze
stavbicka, pokud tam skute¢né stala, pravdépodob-
né zanikla pfi néjakém rozsirovani silnice. Ale pro¢
neni proboha zanesena v stabilnim katastru ze
40. let 19. stoleti? Pro¢ ji nezmifniuje Antonin Pod-
laha, a to ani u Podbaby, ani u Sedlce. Za¢inam
propadat pocitu, Ze zahadna kaplicka se objevila
jen proto, aby ji mohla neméné zahadna Frieda
Sieburgerova vlozit do své krajinarské kompozice,
a pak se zase rozplynula jako dym.

Hledam ve sbirkdch historickych fotografii,
kaplicku mohl prece nékdo také vyfotografovat.
JenomZe z podbabského udoli je fotografii malic¢ko.
A prece mam zase trochu §tésti. Ve fondu fotografii
Archivu hl. m. Prahy, poté co jsem dala do vyhleda-
vace nazev Podbaba, se mezi nékolika fotografiemi
objevuje... kupodivu plan.!® Neni to plan ledajaky
a s fotografiemi souvisi, jde o list ¢. 4 , pldnu Prahy
a okoli z let 1910-1914 (nakreslené stavebnim uia-
dem, vydané ndkladem obce PrazZské, reprodukce
Unie v Praze) se zdkresy stanovist fotografii v ramci

14 Timto dékuji pani Zuzané BareSové za SMS, ktera byla
bezprostfedni inspiraci k napsani tohoto €lanku poté, co byl
nalezen posledni dikaz potvrzujici spravnost urceni lokality.

ttp: //katalog

15 Archiv hlavniho mésta Prahy, archivni katalo:

6186009F3A&scan—1#scan , vyhledano 30. 10. 2020.

akce Pamdtlcového shoru fotografovdni prazskiych
pamdtek a panoramat perifernich oblasti ve 20.,
30. a 40. letech 20. stoleti”. A ted pozor! Ten, kdo ur-
¢oval a do planu zakresloval fotografim stanoviste,
vétsinou §lo o vyhlidkové body z okolnich kopct,
vyznacil v planu pro fotografovani také jeden bod
na misté, kde by méla stat ona hledana kaplicka.
A kromé toho oznadéil slovné i ,litg krizek*” pred
Podbabskym mlynem, zfejmé ten, ktery zobrazila
ve stinu stromt i Frieda Sieburgerova, ale ¢islo-
vany pokyn pro zhotoveni fotografického zabéru
u kfizku bohuzel chybi. Rozsahla fotograficka sbir-
ka Archivu hl. m. Prahy dosud ve webové databazi
neni umisténa kompletni, pokud byly tudiZ snimky
pozadované Pamadtkovym sborem vcetné kaplicky
skutecné pofizeny, zde je nenalézam. Alternativu
mam nastésti ve fotoarchivu Klubu Za starou Pra-
hu, ktery diky prvorepublikovému persondalnimu
propojeni nékterych svych ¢éleni s magistratem,
ziskal jedno paré ¢asti pravé onéch fotografii zhoto-
venych Pamatkovym sborem. Soubor bohuZel neni
uplny, proto se poustim do hledani mezi stovkami
snimkt s napétim a malou dusickou. Fotografo-
vé pracovali vzorné dle zadani, snimek kaplicky
nalézam, nese poradové cCislo A 657 a porizen byl
25. 4. 1924.% Tim je nejen definitivné potvrzeno

16 Znacka A pred pofadovym ¢islem fotografie znamena,
Ze fotografem byl Antonin Alexander. Klub Za starou Prahu,
fotoarchiv, evid ¢. snimku 4407.


http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/permalink?xid=9EF89E5907F111E7A783406186009F3A&scan=1#scan1
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/permalink?xid=9EF89E5907F111E7A783406186009F3A&scan=1#scan1
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/permalink?xid=9EF89E5907F111E7A783406186009F3A&scan=1#scan1
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Podbaba, detail z pldnu Prahy, vyznaceni bodtt pro fotografovdni,
Archiv hl. m. Prahy.

misto zachycené na leptu Friedy Sieburgerové, ale
letopocet 1877 citelny nad vchodem do kaplicky
také vysvétluje, pro¢ neni zaznamendana na planech
stabilniho katastru z poloviny 19. stoleti. Mladi
stavby mozZna takeé ospravedlnuje jeji absenci mezi
posvatnymi misty v soupisech Antonina Podlahy.

Takze z celého pribéhu stoji na svém ptvodnim
misté v Podbabé jen budova mlyna. Prestavéna,
zateplena a bez véZi¢ky, vlastné takovy nendpadny
ddam, v némz by nikdo historii od 16. stoleti nehle-
dal. Byvaly Podbabsky mlyn je dnes vyuZit z¢asti
pro bydleni a zéasti jako architektonicky atelier.'”
Podle sdéleni souc¢asného majitele fungoval mlyn
do konce 19. stoleti, poté byly jeho budovy uprave-
ny a vyuzivany jako byty. Obvodové zdivo budovy
je z opuky, v zimé dokonce promrzalo tak, Ze na
vnitfnich sténdch se délala namraza, proto bylo
zatepleni nezbytné. Nékteré nenosné c¢asti vnitr-
nich zdi byly postaveny z veprovic a pri povodni
v roce 2002 se rozpustily a odtekly. Podobné musel
byt mlyn postiZzen i pri predchozich povodnovych
situacich v 19. stoleti, je proto pravdépodobné,
Ze po kazdé velké povodni dochazelo k né&jaké
vnitfni upravé. Néktera z téch velkych povodni
mohla také znamenat konec poutniho mista pred
mlynem s krucifixem a obrazem Bolestné Panny
Marie. Kdoz vi, zda tento obraz neni nékde dosud
dobre uschovan. Co dokaze velka voda v Podbabeg,
si v roce 2002 na vlastni kt1Zi vyzkouSeli dnesni

17 Timto dékuji soucasnému majiteli byvalého Podbabského
mlyna Ing. arch. Vladanu Hodkovi za zajimavé informace o osudech
budovy ve 20. stoleti a zejména za poslednich tricet let.

majitelé mlyna. Podle doporuceni umistili cenné
predméty a rodinné archivalie do tidajné bezpecné
vyse, tedy jeden metr nad hranici stoleté vody, pak

Podbaba, kaplicka z roku 187. Foto: Antonin
Alexander, 1924, Klub Za starou Prahu.
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Olcoli Podbabského mlgna v souc¢asnosti, pohled k zdpadu napodobujici motiv z leptu Friedy Sieburgerové.
Foto: Katerina Bec¢kovd, 2020.

byla Podbaba evakuovana, ale voda stoupala dal
o dalsi metry. Do vlastniho domu pro zachranu véci
nebylo tehdy mozné se pres policejni zakaz dostat
jinak, nez riskantni no¢ni plavbou na kanoi. I tak
se vSak podarilo zachranit jen zlomek rodinnych
pamatek, vSe ostatni, co ztistalo v dome, bylo ne-
vratné€ zniceno.

Tim konci pribéh z badatel¢ina denicku. Mlyn
byl nalezen a odhaleno i n€kolik zajimavosti z jeho
okoli. Neni vylouceno, Ze zkoumanim vhodnych
archivnich pramenti by se poznani zapomenutych
realii mohlo posunout jesté dal ¢i hloubéji. Takeé
neni vylouceno, Ze se toho zkoumani néjaky badatel
nékdy v budoucnu neujme.

Katerina Beckovd

Podbabsky mlgn v soucasnosti, pohled smérem k vychodu. Foto: Katerina Beckouvd, 2020.
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KAMENOSOCHARSKA VYZDOBA PRAZSKYCH STAVEB
DVACATEHO STOLETI.
II. DOLNI NOVE MESTO

V duvojéisle Véstniku ¢. 1-2/2020 byl publilovdn soupis kamenosochaiské vyzdoby staveb z dvacdtého
stoleti na katastrdlnim tizemi prazského Starého Mésta.! Ndsledujici prispévek se zabyvd stejngm
tématem pro dalsi édst prazské pamdtkové rezervace, katastrdlni tizemi Nové Mésto.

N
|

Nemocenskd pojistovna, ép. 1225, Lannova 2. Ctyfi alegorické sochy nad hlavnim vchodem.
Ladislav Bene$ 1926-1927.

Se svoji rozlohou 3,34 km? je Nové Mésto zdale-
ka nejrozsahlejSim tizemim rezervace s nejvétSim
poctem staveb viibec. Z tohoto dtivodu byl soupis
proveden nejprve pro tzv. Dolni Nové Mésto, jak
je nazyvana severni ¢ast Nového Mésta, odd€lena
od jizniho Horniho Nového Mésta Vaclavskym
nameéstim.

Dolni Nové Mésto patri k Méstské ¢asti Praha 1,
jen z malé nejsevernéjsi ¢asti Praze 8, a jeho stre-
dem je SenovaZzné namésti, pivodné Senny trh.
Stejné jako celé Nové Mésto vznikalo od svého za-
loZzeni Karlem IV. v roce 1348. Ze staveb z té doby
se zachovalo jen né€kolik sakralnich staveb, a tak
ve zdejsi zastavbé naprosto prevladaji stavby nebo
prestavby z 19. stoleti a mladsi.

Z celkového poctu vice nez dvou desitek zjisté-
nych pripadi jich asi ¢tvrtina pochazi z poéatku
dvacatého stoleti, vétSina z dvacatych a dvé z pa-
desatych let. Jen cast z nich jsou mytologické
alegorie, prevladaji sochy nebo reliéfy civilnich
osob. Zhruba polovina z nich je kulturni pamatkou
1 Vaclav Rybarik, Kamenosocharskd vyzdoba prazskych staveb

dvacatého stoleti. 1. Staré Mésto a Josefov, Za starou Prahu.
Vestnik Klubu Za starou Prahu L (XXI.), 2020, ¢. 1-2, s. 60-71.

s pamatkovou ochranou, Petschkiiv paldc je pak
narodni kulturni pamatkou.

Zakladnim zdrojem informaci pro sestaveni
tohoto soupisu byla monografie Umeélecké pamdtky
Prahy pro Nové Mésto, Vysehrad a Vinohrady,? casto
ale s nespravnymi ¢i schdzejicimi tidaji. Dale to byly
internetové zdroje, Pamatkovy katalog a literatura
¢i restauratorské zpravy citované v poznamkach.

Socharska vyzdoba, tedy sochy, sousosi a reliéfy
z jak pfirodniho, tak i z umélého kamene, je po-
pisovana podle mista staveb postupné zhruba od
severu uzemi k jihu a od zapadu k vychodu.

Nemocenska pojistovna
Praha 1, Nové Mesto, ¢p. 1225, Lannova 2

Rozsahld novoklasicistni budova, postavena v letech
1925-1927 podle projektu architekti Bohumila Hiib-
smanna a Frantiska Roitha jako Socidlni ustav pro
okresni nemocenskou pojistovnu, pozdé€ji znamou
jako Nemocenska pojiStovna. Od povodné v roce

2 Ruzena Batkova (ed.), Umélecké pamdtky Prahy 2. -
Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady, Praha 1998.
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Ministerstvo dopravy CR, ép. 1222, ndbrezi Ludvika Svobody 12. Na severni atice ¢étyfi dvojice alegorickych soch.
Josef Maratka, Ladislav Kofrdnelk, Josef V. Peldrelk, Josef Drahorovsky, 1930.

2002 je opusténa, od roku 2005 ji vlastni rakouska
spole¢nost, ktera se ji snaZi prebudovat na hotel.
Jeji hlavni vstup z Lannovy ulice lemuje portal
s kanelovanymi sloupy z hud¢ické Zuly, nesouci
na krajich dvé muzské a mezi nimi dvé Zenské
alegorické piskovcové sochy. Ty symbolizuji Prdci,
Materstvi, Starobni pojisténi a Pojisténi a jsou dilem
sochare Ladislava BeneSe z let 1926-1927.3

Ministerstvo dopravy Ceské republiky
Praha 1, Nové Meésto, ¢p. 1222, Ndbrezi
Ludvilka Svobody 12

Monumentalni novoklasicistni samostatné sto-
jici budova, postavena v letech 1922-1923 podle
projektu architekta Antonina Engela pro Minis-
terstvo Zeleznic, nyni sidlo Ministerstva dopravy
CR. Nemovita kulturni pamatka.

Na atikach obou okrajovych nizsich predsunu-
tych rizalith hlavniho prtéeli stoji osm dvojic
3 m vysokych muzskych a Zenskych alegorickych
soch s pylonem mezi kazdou dvojici, vSe z bohan-
ského piskovce a z roku 1930. Jejimi autory byli
sochari Josef Maratka, Josef V. Pekarek, Ladi-

3 Jan Baleka, Zapominané socharské dilo. K 10. vyro¢i smrti
Ladislava Benese, Umeéni XV, 1967, s. 610-623.

slav Kofranek a Josef Drahoriovsky.* Od prvého
to jsou na vychodnim rizalitu prvni dvé dvojice,
leva symbolizujici v Zenské podobé Obilnictvi
a Textilnictvi, prava v muzské podobé Hutnictvi
a Hornictvi.? Druha dvojice je dle Pamatkového
katalogu nejspi$ dilem Ladislava Kofranka. Zby-
vajici ¢tyri dvojice na zapadnim rizalitu byly vy-
tvofeny podle modelt sochait Josefa V. Pekarka
a Josefa Drahonovského. Které to ale byly a co
symbolizujici se u vlastnika budovy ani jinde ne-
podarilo zjistit. Zminovanou socharskou vyzdobu
pri patach naroZi ustupujiciho 6. patra dopliuji
mohutné piskovcové plastiky orlt od neznamého
autora, ze spodu ale prakticky neviditelné.
Balustradu ve stfedni ¢asti severniho pruceli
nad hlavnim vchodem zdobi Sest kamennych kvéti-
novych mis, oba portdly na jiznim priiceli po dvou
a bo¢ni zapadni portal ¢tyti stylizované vazy. Také
tyto prvky jsou bohanského piskovce, stejné jako
kvadrovy obklad spodnich dvou pater severniho
pruceli budovy a jeji architektonické ¢lanky.

4 Alois Jilemnicky, Kdmen jako uddlost, Praha 1984, s. 305-306.
Sochy tesalo Sest sochait pod vedenim Otakara Velinského ve
zvlast k tomu postavené dilné v Trebovéticich.

5 Anna Masarykova, Josef Maratka, Praha 1958.
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Paldc Archa, ¢p. 1046, Na Porici 24. Stredni ¢dst figurdIni vyzdoby nad hlavnim vchodem.
Jan Stursa, Otto Gutfreund, 1922-1923.

Palac Archa
Praha 1, Nové Mesto, ¢p. 1046, Na Porici 24

Pétipatrova budova, postavend v letech 1922-1923
podle projektu architekta Josefa Goédra v teh-
dy novém rondokubistickém stylu jako Banka
¢eskoslovenskych legii, od roku 1935 s nazvem
Legiobanka. V soucasné dobé nese budova nazev
Palac Archa a je vlastnéna zahranic¢ni spolecnosti.
Nemovita kulturni pamatka.

Prticeli budovy zdobi dila dvou vyznamnych
¢eskych sochai11, Jana Stursy a Otto Gutfreunda,
z let 1922-1923. Dilem prvého jsou ¢tyfi mohutné
2,3 m vysoké figurdlni hlavice na pilastrech, dvé
vlevo a dvé vpravo od hlavniho vchodu. Zobrazuji
vétSinou tfi, vyjimeéné dvé poprsi legionarti a na-
pisy s nazvy legionarskych bojist' za I. svétové
valky. Na prvni hlavici zleva to jsou napisy AME-
RIKA, DOSSALTO a PIAVE, na druhé ZBOROV
a signatura STURSA. Prvni skupina pravé dvojice
(jen se dvéma legionari, ale navic s medvédem) ma
napis NA MAGISTRALE, druha napisy TERRON
a VOUZIERS a opét signaturu STURSA.

Popisované hlavice nesou pres celé pruceli az
2 m S§iroky reliéfni vlys na téma Nduvrat legii od
Otto Gutfreunda. Ten shodné s ¢lenénim priiceli
sestava ze stridaveé péti SirSich (pod okny) a Sesti
uzsich poli s mnoha figurami, kterym uprostied
dominuje alegorie Vlasti, vitajici s rozevienou na-
ruci vracejici se legionafe.

Dila podle modelta obou sochaiti z bohanského
piskovce vytesal kamenosochar Otakar Velinsky
se spolupracovniky.®

Muzeum hlavniho mésta Prahy
Praha 8, Nové Meésto, ¢p. 1554, Na Porici 32

Novorenesanéni samostatné stojici muzejni budo-
va, postavena v letech 1896-1898 podle projektu
architekta Antonina Bal§anka. Nemovita kulturni
pamatka.

Pfi pravém okraji jiZniho pruceli mezi okny pfi-
zemi se nachazi velky piskovcovy obdélny vysoky
reliéf s dvéma muZi a Zenou s ditétem v naruci.

6 Jilemnicky (pozn. 4)
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Cukrovarnicky paldc, ép. 976, Senovdzné ndmeésti 31-33. Pét alegorickych soch na jiznim pruceli.
Franz Metzner 1915-1916.

Jeden z muzt drzi nad hlavami figur vlajici vlaj-
ku, v pravém rohu je signatura B. BENDA. Pod
reliéfem hladka piskovcova deska s vysekanym
napisem V ROCE 1844 SE SRAZILI S OZBROJE-
NOU STATNI MOCI/DELNICI PRACUJICI NA STAV-
BE ZELEZNICE OLOMOUC-PRAHA/PRI TETO
SRAZCE, KDY SE V PRAZE POPRVE STRILELO
DO DELNIKU/CTYRI Z NICH OBETOVALI SVUJ
ZIVOT. Jde o dilo sochafe Bietislava Bendy, které
bylo na budovu osazeno v roce 1956.7

Ceskoslovenska obchodni banka
Praha 1, Nové Mésto, ¢p. 857, Na Prilopé 18

Secesni ptristavba byvalé Zemské banky kralov-
stvi éeského, postavena na narozi ulic Na Prikopé
a Nekazanka podle projektu architekta Osvalda
Polivky v letech 1911-1912. Sestdva z bohaté zdo-
bené ctyfpatrové ndarozni budovy a za ni do ulice

Nemovita kulturni pamatka.

7 Jifi Kotalik, Bretislav Benda. Prehled socharovy tvorby,
Praha 1982.

Bosované pruceli prvni budovy je obloZeno ho-
fickym piskovcem, z n€hoz je i jeho bohata reliéfni
vyzdoba (rostlinné motivy, lvi masky, andilci) dvou
pasti pod okny 1. a 2. patra od sochare Celdy Klouc-
ka. Z horického piskovce je i figuralni socharska
vyzdoba vrcholu budovy s balustrovym zabradlim
s dvéma reliéfy, symbolizujicimi Obchod. Na naro-
Zi dominuje rozmérné alegorické az 4,2 m vysoké
souso$i Ladislava Salouna Inzenyrstvi a vodni
stavby v podobé sedici Zeny s obnazenym poprsim
a se skréenym vodnikem po jeji pravé strané podle
modelu z roku 1908. Toto sousosi doprovazeji po
stranach dvé alegorické sochy, obé s vyskou 3,6 m.
Do ulice na Pfikopé je to socha kle¢iciho muze
s velkym kvadrem na bedrech (Bankovnictvi od
sochare FrantiSka Hergesela ml.?), do Nekdzanky
Zena se snopem obili od neznamého autora.®

8 Osvald Polivka, Nova budova Zemské banky kralovstvi ¢eského,
Architelctonicky obzor X1, 1912, s. 6-7. — Restauratorska zprava RZ
48c (Karel Kucera, Jifi Lastovicka, Ladislav Sobr) z roku 1989

v archivu NPU, UOP v Praze.
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Dum ¢ép. 882
Praha 1, Nové Mésto, Nekdzanka 7

Secesné historizujici bankovni a bytovy dam, po-
staveny podle projektu architekta Osvalda Polivky
v letech 1926-1929.

Na okraji terasy ve 4. patre tfi Zenské figury
s riznymi atributy, dilo sochafe Bretislava Bendy
z piskovce a z let 1930-1931.°

Ceska narodni banka
Praha 1, Nové Mesto, ¢p. 866, Senovdzné
namesti 29
Novoklasicistni pristavba byvalé Plodinové burzy,
nyni odborna knihovna CNB, postavena v letech
1928-1929 podle projektu architekta Bohumila
Huibschmanna. Nemovita kulturni pamatka.

V severnim zakouti v tirovni 2. patra v konkav-
nim vyklenku asi 2 m vysoka socha Zeny s obilnym
snopem a srpem. Jde o dilo podle modelu Jaroslava

Horejce z ¢erveného suchomastského mramoru
z roku 1929.1°

Dum ¢p. 871
Praha 1, Nové Mésto, Senovdzné nameésti 26

Ndjemni a kancelarsky dam, v letech 1913-1914
novoklasicistné prestavény architektem Jaroslavem
Libanskym pro Agrarni banku, nyni sidlo Narod-
niho pedagogického institutu.

Na hlavni fimse ¢tyfi stojici Zenské akty coby
alegorie Obchodu a Zivnosti od neznamého autora
a z neznamého (umélého?) kamene.

Cukrovarnicky palac
Praha 1, Nové Meésto, ¢p. 976, Senovdzné
namesti 31-33

Novobarokni samostatné stojici administrativni
budova nepravidelného pudorysu s kubisticko-
novoklasicistnimi prvky. Byla postavena na jiZznim
okraji Senovazného nameésti v letech 1912-1916
podle projektu architektti Josefa Zasche (stavba)
a Theodora Fischera (pruceli) pro Asekuraéni
spolek priumyslu cukrovarnického. V soucasné
dobé je prestavovana na luxusni hotel zahrani¢ni
spole¢nosti. Nemovita kulturni pamatka.

Palac ma bohatou figuralni a reliéfni vnéjsi so-
chatskou vyzdobu, navrZenou némeckym socharem
Franzem Metznerem.!! Nejzajimavéjsi z nich je pét
stfidavé muzZskych a Zenskych stojicich vysokych
alegorickych figur na balustradé balkonu ve 2. pa-
tfe prohnutého jizniho pruceli. Sochy jsou tesané

9 Kotalik (pozn. 7)

10 Vaclav Rybarik, Prazsti skalnici, kamenici a sochari, Praha
2017, s. 136.

11 Jan Mohr, Franz Metzner. Socha a architektura mezi secesi
a monumentem, Liberec 2006, s. 101-111.

(nebo spis odlité?) z biodetritického vapence, nejspis
z bavorského muschelkalku — na rozdil od ostatni
zbyvajici vyzdoby palace odlévané z umeélého ka-
mene. Balkon je podpiran péti polosloupy s reliéfy
zdobenymi hlavicemi, klendaky oken mezi nimi maiji
reliéfy muzskych hlav. Na vychodnim priceli to
jsou na meziokennich pilifich v 1. patfe dvé desky
s ozdobnymi ramy s drobnou figuralni vyzdobou,
prava s napisem ASEKURACNI SPOLEK PRUMYSLU
CUKROVARNICKEHO, leva s jeho némeckou verzi.
Severovychodni priiceli otviraji dva shodné stlacené
klenuté portaly mezi kanelovanymi tfictvrtésloupy
z bavorského muslového vapence s rozlomenym vo-
lutovym stitem. Klenéak portalu zdobi reliéf divéiho
aktu, cvikly dvé muzské hlavy v prilbach a nad nim
v ovalném ramu reliéf jezdce na koni.

Severozapadni priiceli zdobi osm vysokych po-
losloupt1 s parafrazi korintskych hlavic, nesouci
pred 2. patrem mélky balkon a na ném dekorativni
vazy, kazdou s dvéma drobnymi postavickami,
amezi nimi figuralni reliéfy. Vstup do tohoto priiceli
umoznuje jednoduchy portal s klendkem s reliéfem
sedici Zeny s putti. Zapadni pruceli rozdéluje portal
podobny tém na severovychodnim pruceli, ale s ji-
nou a bohatsi vyzdobou. Jeho klenak zdobi reliéf
divéi postavy, cvikly dvé muzZské tvare a hlavice
sloupt reliéfy mofskych panen. Voluty §titu nesou
vlevo sedici muZskou, vpravo Zenskou polopostavu.
Mezi nimi je umisténa deska z bilého mramoru
s nazvem asekuracniho spolku.

Severni i jizni atiku zapadniho kridla palace,
napojeného nad arkadovymi pruchody na Jindfis-
skou vé€z, zdobi vzdy pét malych détskych sedicich
postavicek.

Poliklinika Senovazné nameésti
Praha 1, Nové Meésto, ¢p. 980, Senovdzné
namesti 22
Budova z roku 1864, prestaveéna v letech 1923-1925
stavitelem Rudolfem JonaSem pro Ustfedni svaz
ceskych nemocenskych pokladen, nyni poliklinika
a sidlo fady odborovych a jinych instituci.

Mezi okny 1. patra étyfi obdélné piskovcové (?)
reliéfy od Jaroslava Bruhy z roku 1931 (?).12

Statni tiskarna cenin
Praha 1, Nové Meésto, ¢p. 943, Riizovd 6

Novoklasicistni tiskarensky diim, postaveny v le-
tech 1926-1928 podle planu architekta Josefa
Sakare.

Na krajnich pilifcich kamenného zabradli Siroké-
ho balkonu stoji dvé polofigury, piredstavujici vlevo
Tiskaie a vpravo Fotografa. V prekladu pod nim
a nad hlavnim vchodem se nachazi velka piskov-

12 Karlikova Ludmila, Jaroslav Briitha, Vijtvarné umeni XIII, 1963,
¢. 3,s.107-113.
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Priimyslovd banka, ép. 854, Na Prikopé 14. Ctyfi alegorické sochy nad hlavnim vchodem.
Jaroslav Krep¢ik 1933.

cova zZenska hlava, symbolizujici Republiku (za
okupace s odtesanou ptvodni frygickou ¢apkou
a ndpisem RCS), po jejich stranach putti, levé se
svazkem prutii, pravé s tilem. Podle signatury C.K.
26 jde o dilo sochare Celdy Klou¢ka z roku 1926.

Dum ¢p. 947
Praha 1, Nové Mésto, Rtizovd 8

Severni ¢ast rondokubistického dvojdomu, posta-
veného v letech 1922-1923 pro Bankovni ufad
ministerstva financi podle projektu architekta
Bohumira Kozaka, nyni obytny déim ve vlastnic-
tvi spolecenstvi ndjemnik®i. Nemovita kulturni
pamatka.

Na hranolovém zabradli balkonu ve 2. patfe nad
hlavnim vchodem stfidavé tfi muZské (mj. David,
PiStec) a dvé Zenské (mj. Eva), antickou mytologii
inspirované nadzivotni sochy od Ladislava Kofran-
ka. Sochy jsou z piskovce,' nyni ale natfeny bilou
barvou stejné jako cela fasada.

Ceska primyslova banka
Praha 1, Nové Mesto, ¢p. 854, Na Prilcopé 14,
Panska 2

Novoklasicistni bankovni budova, postavena v le-
tech 1927-1933 podle projektu architekta Bedricha
Bendelmayera pro tehdejsi Ceskou prumyslovou

13 Alois Jilemnicky, Kdmen jako chleba, Podhorni Ujezd 1980,
s. 44.

banku, nyni kancelafska budova s prodejnou hra-
¢ek Hamleys v prizemi.

Nad hlavnim vchodem stoji ¢tvefice mirné nadzi-
votnich figur, na krajich muzskych, uprostred Zen-
skych, symbolizujicich Pritmysl, PenéZnictvi, Zemé-
délstvi a Obchod, na soklu posledni se signaturou
J. KREPCIK. Jde o dilo sochaie Jaroslava Krepé¢ika
asi z roku 1933."* Sochy jsou z bohanského piskov-
ce, z néhoZ je i rizn€ povrchoveé upraveny obklad
celého vysokého prizemi budovy. Na fimse v tirovni
4. patra lze spatrit ¢tyfi kruhové medailony s dvéma
muzZskymi a dvéma Zenskymi hlavami z umeélého
kamene. Socharska vyzdoba budovy byla nékolikrat
restaurovana, naposledy v roce 2012.%5

Dum ¢ép. 889
Praha 1, Nové Mésto, JindriSskd 17

Pivodné novoklasicistni bankovni budova, posta-
vena v letech 1923-1926 podle projektu architekta
Antonina Pfeiffera pro Ustfedni banku &eskych
sporitelen.

Mezi okny 2. patra jsou ¢tyfi obdélné reliéfy
s alegoriemi Obchodu, Dopravy, Remesel a Zemé-
deélstvi. Dilo sochafe Vojty Suchardy z umeélého
kamene z roku 1925. Z ného je i reliéf s alegorii
Sporivosti ve Stitu budovy.'®

14 Jan Buchta, Jaroslav Krepcik 1880-1959, Hodonin 2017.
15 Restauratorska zprava RZ 279 (Jarmil Plachy) z roku 2012
v archivu NPU, UOP v Praze.

16 J. (Josef) A. (Antonin) Novotny - Jan Novak, Vojta Sucharda,
Cesky sochar, Praha — Nova Paka 1978.
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Hotel Nyx, ¢p. 1308, Panskd 9. Zdpadni ze dvou figurdlnich reliéfi.. Karel Dvordk 1922.

Dum ép. 899
Praha 1, Nové Mésto, Jindiisskd 9

Pozdné klasicistni diim se secesné upravenou fa-
sadou, dilem stavitele Vaclava Romovacka v roce
1922, a s prodejnou v prizemi.

Mezi okny 1. a 2. patra jsou umistény dva ob-
dobné obdélné basreliéfy s naméty Pelkaistvi od
neznameého autora a z neznamého materialu (umeély
kamen?).

Dum ¢p. 901
Praha 1, Nové Mésto, Jindfisskd 5

Pivodné novorenesanéni déim, v roce 1924 zvySeny
o dvé patra a v roce 1926 opatfeny puristicky upra-
venym prucelim od stavitele FrantiSka Strnada.

Na zdénych konzoldach ve 2. patfe po stranach
balkonu stoji dvé muzské alegorické sochy, pojme-
nované vlevo Doprava (btth Merkur), vpravo Primy-
sl (kovar s kovadlinou a ozubenym kolem v pozadi).
Sochy osazeny v roce 1926, materidl (piskovec?)
a autor nejsou znamy.

Hotel NYX
Praha 1, Nové Mesto, ¢p. 1308, Panskd 9

Kubisticko-novoklasicistni dim na narozi Panské
aJindrisskeé ulice, postaveny v letech 1921-1923 podle
projektu architekta Josefa Goéara pro prazskou filial-
ku Brnénské banky, nyni vyuzivany jako hotel.
Nad prizemim jsou dva Siroké pasové figuralni
reliéfni vlysy, zapadni (do Panské ulice) s deviti

muzskymi postavami symbolizujici Privmysl, jizni
(do Jindrisské ulice) s deviti muzskymi a Zenskymi
postavami a signaturou K. DVORAK znazorriujici
Sporivost. Jde o dila sochare Karla Dvoraka z ho-
rického piskovce roku 1922."7

Sebkiv, dfive Bredovsky paldc

Praha 1, Nové Meésto, ¢p. 936, Politickych
véeznut 7

Novorenesancni paldc, postaveny podle projektu
architekta Ignace Vojtécha Ullmanna v letech
1870-1873, nyni sidlo Narodohospodafského
dstavu Akademie véd CR. Nemovita kulturni
pamatka.

V nikach po stranach hlavniho vchodu sto-
ji dvé alegorie, vlevo v muzZské, vpravo v zZen-
ské podobé, na soklu druhé se signaturou
J. WAGNER. Dilo sochatre Josefa Wagnera z hotic-
kého piskovce z let 1929-1932.'8

Petschkuv (Peckuv) palac

Praha 1, Nové Meésto, ¢p. 931, Politickych
veznu 20

Novoklasicistni monumentalni bankovni budo-

va, postavena v letech 1923-1927 podle projektu
architekta Maxe Spielmanna pro spole¢nost ban-

17 Rybafik (pozn. 10), s. 138.

18 V obsahlé monografii Jana M. Tomese (Sochar Josef Wagner,
Praha 1985) ani v jiné literatufe dilo neni zminovano.
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kére Julia Petschka, nyni jedno ze sidel Minis-
terstva prumyslu a obchodu. Narodni kulturni
pamatka.

Na balustradeé Siroce vysunuté korunni fimsy nad
hlavnim vchodem stoji osm velkych banatych na
povrchu ryhovanych vaz s uchy, na zbytku balus-
trady hlavniho pruceli (i praceli do Washingtonovy
ulice a na kratké balustradé k sousednimu domu)
jsou stridaveé ryhované misy a ozdobné koule-¢uc-
ky. VSe z bavorského muslového vapence (muschel-
kalk), z n€hoz je i pfevazna cast obkladu budovy.
Pfi rozsahlé opravé balustrddy a korunni fimsy
v roce 2010 byla prevazna ¢ast téchto ozdobnych
prvkli pod vedenim akad. sochare a restauratora
Jarmila Plachého opravena, vyjimec¢né nahrazena
sekanymi kopiemi rovnéZ z bavorského muslového
vapence a to z lokality Kirchenheimer.!®

Palac Koruna
Praha 1, Nové Mésto, ¢p. 846, Vdclavské
ndameésti 1, Na Prilcopé 2

Monumentdalni secesni paldacova budova, postavena
v letech 1912-1914 na naroZi Vaclavského nameésti
a ulice Na Prikopé podle projektu architekta Anto-
nina Pfeiffera, pozdéji nékolikrat upravovand, napo-
sledy v roce 1996. Nemovita kulturni pamatka.

Stavbé dominuje vysoka narozni véZ se stylizova-
nou korunou, ke které se ze dvou stran primykaji
stejné trojice nadzZivotnich figur strazcti v tégach
a s prilbicemi. Krajni jako svalnati muzové s velky-
mi meci a mezi nimi poloodhalend Zena s paZemi
na jejich bedrech. Jsou dilem sochafe Vojty (a ne
Stanislava, jak se ¢asto uvadi) Suchardy?® z roku
1913 a z umeélého kamene. Totéz se v priiceli do
Vaclavského namésti tyka i ¢tyr plastik pelikant
v uzkych mezerach oblouckové ukoncéené atiky
i soch dvou oprenych unavenych muzt na jejim
pravém okraji. Na zabradli narozniho balkonku ve
2. poschodi stoji plastika orla nebo sokola, rovnéz
z umeélého kamene.*

Hotel JALTA
Praha 1, Nové Mésto, ¢p. 818, Vdclavské
ndamesti 45

Luxusni hotel, postaveny v letech 1956-1958 ve
stylu realného socialismu podle projektu architekta
Antonina Tenzera. Nemovita kulturni pamatka.

19 Jarmil Plachy, Restauratorskd zprava o restaurovani balustrady
a korunni fimsy budovy Ministerstva primyslu a obchodu, Praha
1, Politickych véznti 20 z 23.8.2010, v archivu zhotovitele.

20 Novotny — Novék (pozn. 15). - Ivone Jankovd, Paldc Koruna.
K obnové architektury 20. stoleti, Pamdtiy a priroda XI, 1986,
s. 72-78.

21 Restauratorska zprava RZ 48b (Otakar Marcik) z roku 1996
v archivu NPU, UOP v Praze.

Paldc Koruna, ¢p. 846, Vdclavské ndmésti 1. Trojice
symbolickyjch strdZcti na jizni strané vrcholové véze
s korunou. Vojta Sucharda 1913.

Na pilirich lodzie v 1. patfe se nachazi ¢tyri dvo-
jice muzskych a Zenskych postav, vytesanych podle
modell1 sochare Jana Jifikovského ve vysokém reli-
éfu ze slovenského (spisského) bélavého travertinu,
z néhoz je obklad prakticky celého priceli.

Dum potravin
Praha 1, Nové Mésto, ¢p. 812, Vdclavské
ndameésti 59, Washingtonova 1

Novoklasicistni obchodni diim, postaveny v letech
1954-1957 na ndrozi Vaclavského nameésti a Wa-
shingtonovy ulice podle projektu Jifiho Chvatliny
a Maxe Gronwaldta. Nyni vyuZivany jako hotel,
supermarket a prodej rychlého obc¢erstveni.

Nad ndroZznim vchodem je umistén Siroky troj-
dilny (kazdy dil ze tfi ¢asti) figuralni reliéf, alegori-
zujici potravinafskou vyrobu, na pravém spodnim
okraji se signaturami I. RACEK a L. ZANASKA so-
chaiti Ivana Racka a Lubomira Zanasky. Od tychz
autort a ve stejné vySkové urovni je ziejmé i sedm
reliéft na obou stranach budovy: do Vaclavského
namésti hrozen vina, ryba, makovice a kohout
a do Washingtonovy ulice rak, obilny snop a hla-
va skopce. VSechna tato dila jsou ze slovenského
(spiSského) bélavého travertinu, z n€éhoz je i obklad
prizemi, svislé pasy a oramovani oken.

Vdclav Rybarik
Fotografie zhotovil autor textu
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VYROCNI CLENSKA SCHUZE KLUBU ZA STAROU PRAHU

NARODNI TECHNICKE MUZEUM, 20. 9. 2020
(V MIMORADNEM TERMINU)

Zacatek schtize byl kviili menSimu poctu pri-
tomnych ¢lentt dle § 10 odstavce A stanov Klubu
Za starou Prahu odloZen o pul hodiny.

Predsedkyné Katefina Beckova zahajila schiizi a
podékovala za ticast v soucasné situaci pandemie
nemoci Covid-19, kvuli které se také vyjimecéné
nezpivala hymna. Nasledovalo tradi¢ni ucténi ze-
snulych ¢lent Klubu minutou ticha.

Nasledovalo hlasovani o zapisovateli/zapi-
sovatelce schiize. K. Beckovou byla navrzena
Pavla Savicka. Navrh byl hlasovanim jednomyslné
schvalen.

Dale probéhla volba navrhové komise. Predsed-
kyné K. Beckova navrhla Jana Brejchu a Vojtécha
Ruzbatského. Navrh byl hlasovanim jednomyslné
schvalen.

Jednatel Klubu Za starou Prahu Jakub Bachtik
precetl jednatelskou zpravu za uplynulé obdobi.

Jednatelskd zprdva Klubu za starou Prahu
pro rok 2019

Vazené ucastnice, vazeni ucastnici radné c¢lenské
schtize Klubu Za starou Prahu, ndsledujici jedna-
telska zprava netypicky pokryva nikoliv rok, ale
hned rok a ptil klubovni ¢innosti. LetoSek totiZ za¢al
epidemii viru COVID-19, ktera prinesla v globalnim
meéritku necekan€ narocné a ne¢ekané dlouhé vy-
zvy, mezi které patrilo také nékolikameésiéni ochro-
meni spolkového Zivota. Stavajici Domadci rada tedy
meéla mandat neplanované prodlouZeny o ptl roku.
Téch nékolik mésicta navic ale v praci Domaci rady
nebyl ¢as volny a marny. I kdyZ se chod zemé na
nékolik mésicti v mnoha oblastech v podstaté zasta-
vil, vystavba v Praze véetné planovani a schvalovani
velkych projektt: do velké miry pokracovala. Co se
tedy v uplynulém obdobi odehralo?

V lonskeé jednatelské zpravé jsme konstatovali, Ze
soucasna €ra pired pamadtkovou péci nejen v Praze
klade nové vyzvy. Necelime uz jen jednotlivym kau-
zam a pokustim oslabit ndstroje ochrany pamatek,
ale soustavnému a systémovému zpochybrovani
principti pamadtkové péce jako takové. Castecné
to Ize spojit s celkovym hodnotovym posunem
pod vlajkou stavajici politické garnitury, ktera du-
chovni hodnoty nepokryté podrizuje cynickému
pragmatismu uzce ekonomickych, nebo vyloZzené
oligarchickych zajmu. Zaroven vSak také nam,
predstavitelim pamatkové péce, stdle chybi kli¢,
jak ve stavajici spolecenské situaci a tvari tvar vy-
zvam, kterym ¢eli sou¢asnd moderni velkomésta,

obhdjit roli a smysl ochrany pamatek. V minulém
roce probéhlo nékolik udalosti, které dokladaji
palcivost této situace, ale mnohdy take jeji slozitost
a nejednoznaénost.

Uz vloni jsme konstatovali, Ze nejvétsi hrozba
pro ochranu pamatek v Praze tentokrat nema ko-
rfeny v pomérech hlavniho mésta, ale pripravuje
se na urovni vlady. Jde o takzvanou rekodifikaci
stavebniho prava neboli pfipravu nového staveb-
niho zakona. Jedna se o vlajkovou lod’ reformnich
snah soucasné vlady, ktera je vSak od zacatku
pripravovana podivné — nepiedchazela ji Zadna
reflexe problému nad ramec dokola opakovaného
tvrzeni, Ze se v Cesku stavi pfili§ pomalu. Vécny
zameér zakona pak pro ministerstvo pro mistni roz-
voj pfipravila Hospodarska komora, tedy zastupce
velkych podnikatelta v developerském a stavebnim
pramyslu. VSichni ostatni aktéfi — ochranci priro-
dy i pamatek, stavari a architekti, statni i mistni
urady a vefejnost — se k navrhu mohli vyjadrit
jen v pripominkovém fizeni, které bylo nesmirné
kratké, pricemz kritiku ze vSech stran zatim autori
zakona neberou v potaz. Pfipominky jsou pritom
zasadni: principy jako takzvana fikce souhlasu,
omezeni role zavaznych stanovisek, nebo znejas-
néni role izemnich regulaci hrozi tim, Ze z procesu
povolovani staveb se zcela vyradi vécnd a odborna
hlediska véetné pamatkového. Pro stavajici garni-
turu je typické, Ze reformu chape predevsim jako
zdroj sebeprezentace bez ohledu na realné dopady
a chce ji prosadit hlavné rychle - v tuto chvili tak
vibec neni jasné, jestli stat bude schopen navrZzené
zmény viibec organizacné zvladnout. Cekaji nds
tedy bud’ zmény k horSimu, nebo uplny chaos,
ktery poméry v ¢eském stavebnictvi zcela rozvrati.
Jedinou nadéji zatim ztistava odpor, ktery norma
vzbudila v témeér celém spektru dotéené odborné
verejnosti od architektli, pfes ochrance prirody
a pamatek az po zastupce obci. Jistou ulevu zde
paradoxné poskytla i letoSni nouzova situace, diky
které tlak na rychlé prijeti zakona a s tim souvi-
sejici sbirani pfedvolebnich bodti oslabil. Prace na
norme ale v zakulisi stdle pokracuji.

Na pfipadu stavebniho zdkona se ukazuje roz-
poruplna povaha souc¢asného vztahu k pamatkové
péci. Na jednu stranu se opakované potvrzuje, Ze
je uzce provazana s celou radou dalsich verejnych
zajmu. V fadé konkrétnich pripadt tak ochrana
pamatek muzZe ziskat cenné spojence z dalSich
oblasti odborné i Siroké verejnosti. Na druhou
stranu je ale patrné, Ze diiraz na ochranu kultur-
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niho dédictvi sam o sobé jiz dnes malokoho oslovi
a v praxi témér nic nezmtze. Zapomneéli jsme, Ze
pamatkova péce je civiliza¢ni vydobytek, ktery mo-
derni spolecnost musela desitky let pracné vybojo-
vavat, a zaciname ji povazZovat za prekonany relikt
predpotopné naivnich starych ¢asti. Nutno pritom
dodat, Ze to neni pouze problém tlaku zvenc¢i: ani
zastupci oboru situaci ¢asto nepomahaji a sdilené
predsudky vii€i pamatkam a pamatkaram a jejich
nesrozumitelnosti a nevypocéitatelnosti mnohdy
bezdécné zivi.

Rozpolcenost ve vztahu k vlastnimu kulturnimu
dédictvi byla v uplynulém ¢ase patrna i na arovni
Prahy. Minula sezona pfinesla nékolik vyznamnych
kauz a na kazdou zastupci meésta a odpovédnych
organu reagovali odliSnym zptisobem - sledovat
bylo mozné reakce od zcela prikladnych, po tézko
pochopitelné.

NejpozitivnéjSim prikladem je z tohoto hlediska
jinak velmi smutna kauza Zelezniéniho mostu
pod Vysehradem. Tuto mimoradnou technickou
a kulturni pamatku oficialné chranénou statem se
Sprava zeleznic po desetiletich zanedbavané udrzby
rozhodla zborit a nahradit volnou kopii nebo nové
navrZzenym mostem. Je pozoruhodné, Ze se tento
zamér nesetkal s jednozna¢nym odporem oficial-
nich mist, prestoze demolice kulturni pamatky je
ze zakona vyloucena — misto toho se zcela vazné
zacaly zvazovat rtizné varianty nahrady mostu.
Pouze diky osobni iniciativé naméstka pro dopra-
vu Adama Scheinherra se podarilo potvrdit, Ze
most je opravitelny, a navrhnout takovou variantu,
ktera umozni plnohodnotné zachovani pamatky
i funkéni rozsireni zdejsiho vlakového provozu.
Klub predloZzeny navrh jednoznac¢né podporil
a pristupu naméstka Scheinherra si nesmirné ceni.
Zaroven povazuje za zarazejici, Ze toto vychodis-
ko zatim nenaslo jednozna¢nou podporu nejen u
konzistentné cynického spravce mostu, ale ani u
predstavitelt mésta a dalSich dotéenych organti
véetné pamatkovych.

Tato kauza upozornuje na dva problémy obec-
néjsiho razu. Prvnim je pokracujici eroze pravidel
pamatkové ochrany. V Praze se uz davno stalo
normou, Ze se nerespektuji zasady plosné ochrany
vymezené pravidly rezervace a zoén. V poslednich le-
tech nicméné zac¢ina slabnout i ten nejkonkrétnéjsi
a nejzavaznéjsi nastroj pamatkové péce — zakonem
presné definovany status kulturni pamatky. Ze-
lezniéni most je uz né€kolikatou kauzou v posledni
dobé&, u které se oficidlné vyhlasena pamatkova
ochrana povaZuje pfinejlepSim za drobnou admi-
nistrativni komplikaci - pripomenout 1ze napfiklad
osud Zengerovy ménirny na Klarové, ktera byla
hned po vyhldaseni pamatkové ochrany se sou-
hlasem pamatkovych organti aZ na obvodové zdi
zdemolovana.

Do stejného ranku pak patfi také necitliva pre-
stavba jedné z mdla zakonem chranénych pamatek
povalecné architektury, obchodniho domu M4j.
Novy majitel objektu, firma Amadeus Real, hodla za
prispéni ¢asti ptivodnich autort radikdlné zménit
hmotu i plast’ stavby, coz je ve zjevném rozporu se
smyslem i pravidly jeji pamatkové ochrany. Presto
byl zamér pamatkovym odborem prazského magis-
tratu letos na jare schvalen a jeho postup byl po-
sléze posvécen i ministerstvem kultury, které podle
svého pravniho vykladu nema mozZnost zavazna
stanoviska z podnétu verejnosti prezkoumavat

Bohuzel, tento pristup, kdy neni pamatkova
ochrana dodrzovand uz ani formdlné, prosazuji
nejen soukromi investori, ale casto je schvaluji
i vefejné instituce, jako je pamatkovy odbor magis-
tratu nebo v pripadé Zelezni¢niho mostu Institut
planovani a rozvoje Prahy. Klub Za starou Prahu
to povazuje za mimoradné alarmujici. Tento trend
totiz klade velky otaznik nad celou fadu pripadn,
kde je pravé pamatkova ochrana zarukou Setrného
zachdazeni pfi prestavbé a adaptaci. V minulém roce
se to tykalo napriklad planovaného prodeje klaste-
ra sv. Gabriela na Smichové do rukou soukromého
investora. Stat pro objekt nenaSel vyuziti a pres
fadu iniciativ ze strany verejnosti i méstské c¢asti
trval na prodeji pamatky do soukromych rukou.
Navrh, aby se novy majitel k citlivé rekonstrukci
pamatky zavazal alespon v kupni smlouvé, pfi-
tom urady odmitly s odkazem na status kulturni
pamatky, ktery pry ohleduplny pristup garantuje
dostatec¢né. Pri védomi kauz jako je most pod
VySehradem, ménirna na Klarové nebo obchodni
dam M34j je ale zfejmé, Ze nervozita je zde na misté
a zZe dalsi zachazeni s klasterem bude treba peclive
sledovat.

Kauza zZelezni¢niho mostu ukazuje jesté jeden
obecny problém, na ktery Klub upozornuje sou-
stavné uz léta - pristup meésta k ochrané kultur-
niho dédictvi je nekonzistentni a nevyzpytatelny.
Neexistuji jasné koncepce a zasady, které by mésto
chtélo prosazovat — respektive pokud existuji, tak
jen na papire, v praxi se nedodrzuji. Ve vysledku
je osud mostu a podobnych pamatek odkazan v na
soukromou iniciativu jednoho politika nebo jinou
shodu okolnosti. Tento stav pri védomi dosavad-
niho usili mésta dat rozvoji Prahy citelna pravidla
a koncepci nejde povazovat nez za tristni. Nelze ho
ale davat za vinu pouze zastupcim mésta a jeho
koncepcnich organt — svou roli hraji letité prazské
poradky a jejich setrvacnost, ale také slozitost
celé problematiky, kdy do uvah o rozvoji mésta
i do pripravy jednotlivych projekti mluvi celd fada
aktér1i, ¢asto velmi hlasité.

Ostatné ucelenou a transparentni metodiku
pro feSeni jednotlivych typt pamatkové spornych
situaci nema ani odborna slozka pamatkové péce.
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Rozpoznat v tomto konglomeratu nazoru a zajm,
kdy politici a ufady pred zajmy soukromych in-
vestorti kapitulovali, a kdy se naopak snaZi najit
co nejlepsi dosazitelny kompromis, nebyva jedno-
duché. Svou ulohu v tom ma nejen Spatna komu-
nikace ze strany meésta, ale i apriorni nedtvéra ze
strany odborné a obéanské verejnosti, ktera mtiZze
kalit usudek. Je dobré pripominat, Ze roli Klubu je
vstupovat do pamatkovych kauz nejen razné, ale
zejména presné a vécné — jednoznacné upozorno-
vat na chyby, ale umét také ocenit, pokud mésto
nebo investor postupuji zodpovédné. Jinymi slovy,
Klub by mél byt nejen kritikem nesvaru, ale také
spolehlivym spojencem dobrych sil. A predevSim
by se mél snazit raciondlné a srozumitelné prostor
prazské pamatkové péce zprehlednovat.

V soucasnosti je to treba vic nez kdykoliv pred-
tim. Zmateni jazykt, které lze v posledni dobé
v oblasti prazské pamatkové péce pozorovat, se
totiZ netyka jen vefejné debaty, ale i ryze odbor-
né a spravni stranky pamatkového rozhodovani.
Stdvajici situaci 1ze charakterizovat jako inflaci
expertnich a poradnich organut, které se k pamat-
kové péci vyjadruji. Prestoze existuje statem ofici-
alné zrizena odborna organizace pamadtkové péce,
funguje v Praze bezpocet rad, komisi a sbort které
se k pamatkové péci v riiznych fazich vyjadiuji. To
vSe jesté doplnuje stdle dobre vzkvétajici byznys
takzvanych posudkai, piSicich expertni stanovis-
ka investortiim na miru. Vysledkem je zmét hlast,
ktera nevede ani k zevrubné diskusi, ani ke kom-
petentnéjSimu rozhodovani, ale k pravému opaku
— vznika neprehledny systém, ve kterém Ilze pro
jakékoliv rozhodnuti najit oporu v nazoru néjakého
poradniho organu nebo experta. Charakteristické
pritom je, Ze cely systém postrada jakoukoliv hie-
rarchii — takZe postoj verejné spravované odborné
instituce je v ném na stejné urovni jako nazor na-
jatého posudkare a za rozhodujici z pamatkového
hlediska jsou povaZovana stanoviska zcela odlisSné
zameéreného Institutu planovani a rozvoje.

Toto neprehledné prostredi pochopitelné vede
k tomu, Ze se v ném prosazuji nikoliv aktéfi se
nejlepsi vizi, ale ti s nejostfejSimi lokty. Zcela
konkrétné je treba zminit rostouci iniciativu ma-
gistratniho odboru pamatkové péce, ktery se, jak je
patrné z nékolika nedavnych kauz, pokousi prevzit
roli odborného a metodického garanta pamatkové
péce; to znamena stanovovat — po odborné strance
zcela neprijatelné — precedenty pro budouci roz-
hodovani. V zavazném stanovisku ke zminénému
obchodnimu domu M4j naptriklad dochazi k zavéru,
ze kazda novostavba se v okamziku svého vzniku
stava plnohodnotnou souéasti historické zastavby,
podle které je mozné posuzovat budouci projekty.
Ve stejném stanovisku se také konstatuje, Ze roz-
hodnuti povolena magistratnim je tfeba povazovat

za z pamatkového hlediska apriori spravna - tedy
Ze pokud magistrat néco povoli, automaticky z toho
vyplyva, Ze je z pamatkového hlediska pripustné
povolit podobnou véc i pristé. Ve stanovisku k za-
stavbé v okoli Masarykova nadraZzi se zase dozvi-
dame, Ze okolni historicka zastavba je riznoroda
co do stari i typu architektury a tim padem nelze
dokazat, jestli s ni planované novostavby budou
nebo nebudou v souladu. S nadsazkou by Slo kon-
statovat, Ze tu vznikla trojice dogmat — o historic-
ké hodnoté novostaveb, o neomylnosti magistratu
a o nepoznatelnosti historické struktury. Tyto zasa-
dy jsou pro skutecné znalce historické architektury
pochopitelné absurdni, ale pamatkovy odbor je
formuluje s plnou vdaZnosti a 1ze ocekavat, Ze na né
bude odkazovat i v dalSich kauzach. Jednoznaé¢né-
ho oponenta, kterému bude naslouchat verejnost,
a predevSim politicka reprezentace, pritom zatim
odbor nema. Nezbyva tedy zatim, neZ podobné po-
suny v rozhodovani o pamatkach mapovat a snazit
se na né upozornovat tak dlouho, dokud se nam
nedostane sluchu.

Je k tomu ostatné bezpocet prilezitosti, které
nasi schopnost vyznat se i v nepfehlednych pfipa-
dech v praxi provéruji. Aktualné je na stole hned
nékolik vyznamnych kauz, ve kterych meésto i pa-
matkové organy hraji vyznamnou roli, pricemz
jejich postoje jsou pokazdé rtizné.
jednavany plan na zastavbu pozemku mezi
Masarykovym nadrazim a Florenci prosazova-
ny spolecnosti Penta. U Florentina, predchoziho
projektu Penty, se potvrdily obavy, Ze projekt bude
predstavovat hrubou urbanistickou a architek-
tonickou chybu. Predchozi vedeni Prahy presto
stejnému developerovi dalo v podstaté volnou ruku
pro zastavbu celého zdejSiho rozvojového tizemi.
Prvni faze utopistického projektu propagovaného
jménem proslulé Zahy Hadid na jare tohoto roku
ziskala izemni povoleni, a to i na zakladé kladného
stanoviska magistratnich pamatkar. Mésto zaro-
ven s Pentou uzavrelo memorandum, ve kterém se
zavazuje ke spolupraci na dalSich fazich projektu
- s nadé€ji, Ze se je podafi redukovat, tedy upravit
podle dosud platnych regulativii. Zatimco prvni
faze i pres kritiku ¢asti odborné verejnosti prosla
jen s kosmetickymi zménami, u dalsi uz Penta
oznamila vyznamné funkéni, hmotové i architek-
tonické upravy. Dalsi faze projektu ale bude tieba
peclivé sledovat, protoZe postoj mésta je v tomto
pripadé jen tézko citelny. Na prezentacich predsta-
vuji Penta a IPR projekt jako bezmala spole¢né dilo
a také zmény druhé faze zacalo mésto pozadovat
az po velkém tlaku zvenc¢i. V probéhlém tizemnim
rizeni se navic projevily snahy obejit icastniky
z tad verejnosti, coZ obavy z budoucnosti okoli
Masarykova nadrazi jesté vice podporuje.
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Odlisny je zatim pribéh dalsi kauzy s podobny-
mi prvky DNA. Developer Central Group v minulém
roce predstavil projekt na novy rezidenc¢ni komplex
na OlSanské ulici na Zizkové, jehoz ustfednim
motivem jsou vic nez stometrové véze vstupujici
do hlavniho prazského panoramatu. Urbanisticky
i architektonicky mimoradné problematicky projekt
byl tdajné vybran interni architektonickou soutézi,
jejiz prekvapivou vitézkou se stala dalsi svétoznama
architektka Eva Jifi¢na. Stejné jako v pfipadé Penty
se zde ukazuje novy trend souvisejici s rostoucim
sebevédomim a finanénimi moZnostmi zdejsich
developeri, ktery by se dal s nadsazkou charakte-
rizovat jako pouZivani volavky. Kontroverzni projekt
se zastiti jménem slavné tvirci osobnosti, ktera
doda nejen navrh, ale pfedevsim proptijci zaméru
pozitivni obraz. V pripadé Evy Jificné, Sarmantni
a uctyhodné damy, sazka vysla témeér stoprocentné
a Siroka verejnost byla ZiZkovskymi véZemi okouzle-
na. V tomto pripadé vSak nastésti rozumné zasahlo
meésto, které se od projektu distancovalo s tim,
Ze developer s nikym neprojednaval urbanistické
zasady ani jiné podminky projektu. Zamér ale
zdaleka nebyl zamitnut, 1ze ho naopak povazovat
spise za pokusny balon, na ktery budou navazovat
nevyzpytatelna jednani o dalsich variantach.

Stejny developer se ostatné po koncepéni strance
totozny projekt — tedy rezidencni obytné vézZe vstu-
pujici arogantné do panoramatu - snazi prosadit
ijinde. Jde o zamér zvany Rezidence Park Kavc¢i
hory, u kterého roli volavky sehrava architekt Jo-
sef Pleskot. Prestoze proti zaméru tvrdé protestuji
mistni a jeho koncepce porusuje platné regulace
i zavazky dané Vyboru Svétového dédictvi, mésto
véetné magistratniho pamatkového odboru ho
podle vSeho podporuji. Mésto si v tomto pfipadé
zcela nepochopitelné hraje s ohném - zastupci
UNESCO na zacatku letoSniho roku potvrdili, Ze
navrzeny projekt je v rozporu se zdsadami ochrany
Prahy jako svétové pamatky. Ustupovani zajmiim
soukromého investora, ktery hned u nékolika pro-
jekti ukazal nezdajem o urbanistické a pamatkové
hodnoty meésta, tak mtzZe Prahu stat svétovou
prestiz a povést.

Pravé mise UNESCO, ktera v Praze v minulém
roce probé¢hla, se stala prilezZitosti pro souhrnnou
reflexi toho, jak si ve vztahu k ochrané pamatek
Praha vede. Klub mél moZnost zastupce mise pfi-
vitat v Juditiné vézi a sdélit jim na stavajici situaci
svyj nazor. ProtozZe Klub situaci sleduje podrobné
a dlouhodob¢, neprekvapi, Ze zavéry monitorovaci
zpravy se v podstaté beze zbytku shoduji s oba-
vami a namitkami, které nas spolek mnoho let
formuluje jak z hlediska jednotlivych kauz, tak
obecné z hlediska dodrZovani principi pamatkové
ochrany. Dulezité pro nas tedy predevSim je, jak
na zpravu reaguje mésto nebo pamatkové orga-

ny v cele s ministerstvem kultury. V oficidlnich
i neoficidalnich reakcich lze zatim bohuzel sledovat
smés nepochopeni nebo bagatelizace problému na
jedné strané€ a vzdorovitosti a chlacholeni na strané
druhé. Vztah Prahy k UNESCO v tom pfripomina
soucasny stav ¢eskych politickych elit k Evropské
unii — chce prijimat prestiz a vyhody, ale bez toho,
aniZ by z toho vyvodila souvisejici odpovédnost.
Mise UNESCO tak bezdécné potvrdila nejen jednot-
livé konkrétni problémy v praZzské pamatkové péci,
ale také rozporuplnost a nezretelnost prazského
postoje k celé této problematice.

Je vSak tfeba upozornit na to, Ze ne vSechny
kauzy maji jasné viniky a hrdiny, a ne vZdy je na
vybér z jednoznacné dobrych a jednoznacné Spat-
nych feSeni. S pozadavky na vstricné fungovani
meésta pribyva kauz, kde se pamatkova péce setka-
va s naroky, které nejde jednoduse shodit ze stolu.
Asi nejvyraznéjsim prikladem z minulého roku je
zamyslena uprava rampy pred kostelem Panny
Marie Vitézné na Malé Strané pro bezbariérovy
pristup. Na jedné strané zde stoji nevratna zména
jednoho z nejcennéjsich baroknich urbanistickych
celktl vnitfni Prahy. Na strané druhé opravnény
narok, aby se do kostela a k uctivané soSce jezu-
latka dostali vSichni potfebni. Je zfejmé, Ze ani
jedné strané zde nejspiS nepujde vyhovét zcela
a Ze vychodiskem bude dlouho hledany kompro-
mis, z pamadtkového hlediska ne zcela uspokojivy
- podobné jako je napriklad aktuadlni podoba Bar-
randovskych teras, kde vitanou citlivou obnovu
funkcionalistické pamatky vyvazuje doplnéni are-
alu o novostavbu hotelového komplexu.

Méné viditelnych, ale podobné nejednoznaénych
rozhodovani pritom v Praze probihaji desitky. Klade
to narok na maximalni trpé€livost a srozumitelnost
pri vysvétlovani pamatkového postoje i na pocho-
peni viéi smysluplnym ustupktim, které odborna
slozka pamatkové péce pripusti. Pravé v podobné
slozitych kauzach se buduje vztah k pamatko-
vé péci jako k duvéryhodné vefejné instituci —
a shromazduje vefejna podpora pro zasadni velké
pamatkové zapasy.

Skutec¢nost, Ze v pristupu k ochrané pamatek
se v Praze nedovedeme shodnout ani na tom nej-
nejsou vybudované zaklady, neexistuje prostor
resSit podrobnosti — v naSem pfipadé konkrétné
osudy okrajovéjsich ¢tvrti nebo méné napadnych
pamatek, kterym chybi proslulost a status ured-
ni ochrany. I v minulém roce jsme v Praze mohli
sledovat ubytek cennych historickych staveb ve
vilovych i ¢inZovnich ¢tvrtich, pamatkovych zoénach
a §ir§im okruhu velké Prahy. V klubovnim veést-
niku jsme upozornili na kauzy jako je demolice
historického domku na Zvonaice na Vinohra-
dech, tidajné nehodou zavinény zanik hostince
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U Brabci ve starém Proseku, ilegalni vybouravani
¢inZovnich domt v okoli Vaclavského nameésti, nebo
planovanou demolici prvorepublikového arealu
SANOPZ. Ani v jednom z téchto pripadt pfitom
na misté zborené pamatky nema vzniknout objekt
s jednozna¢né vyssi hodnotou, architektonickou
nebo méstotvornou. Je pritom zrejmé, Ze podob-
nych kauz se po Praze déje mnohondsobné vic
a Ze vétsinu z nich nezvladame ani evidovat. Nase
hlavni mésto tak pomalu ztraci jednu cennou vrst-
vu historického dédictvi, vrstvu obycejné historie,
hmotné paméti, ktera je na prvni pohled nenapad-
n4a, ale ktera predevsim, mozna dokonce i vic nez
prvoradé pamatky, utvari charakter, atmosféru
a ducha Prahy jako historického meésta.

Politické zmény maji tentokrat i diisledky velmi
uzce se dotykajici Klubu. V minulé jednatelské
zpravé jsme informovali o ziméru Prahy 1 naklad-
né rekonstruovat Juditinu véz, ktery provazely
nejasnosti a také opakovana neochota komunikovat
a §ifeni nepravd ze strany meéstské ¢asti, respektive
byvalého starosty Oldficha Lomeckého. Jsme proto
radi, Ze po lonskych volbach vedeni Prahy 1 zau-
jalo vaci Klubu vstficnéjsi postoj a zahajilo vécna,
standardni jednani, kterda - jak pevné doufame
— povedou k feSeni prospéSnému pro budoucnost
narodni kulturni pamatky i budouci ¢innost Klubu
Za starou Prahu v jeho tradiénim sidle.

Tato jedndni uz maji i prvni plody, které nazna-
¢uji, Ze nad€je Klubu vkladané do dalsiho setrvani
v Juditin€ véZi nejsou zcela liché. Klubu se totiz
podarilo do najmu ziskat prostory byvalého bytu
pana Smejkala v prvnim patie véze. Klub ma
v umyslu prostory zdakladné revitalizovat a distoj-
né zde instalovat svilj cenny archiv véetné bada-
telny. Pro Klub znamena tato akvizice vyznamné
naklady k provozu navic, nicméné vyménou za to
muiZe nejen posilit své sepéti s Juditinou véZi, ale
také ji zase o néco vice otevtit badateliim a dal$im
zdjemctim o historii Prahy. V souvislosti s témito
zménami proto v soucasné dobé probiha inventari-
zace kniZniho, archivniho a sbirkového fondu, aby
byl na zdjem badatelta pfipraven. Kromé toho také
pokracuje digitalizace klicovych soucasti klubov-
nich sbirek - po digitalizaci historickych Véstnikt
jsou v elektronické podobé k dispozici také zapisy
z Domadcich rad poc¢inaje rokem 1900.

Ze vzdjemna symbioza Klubu a Juditiny véze je
prospésna nejen pro nas spolek, ale i pro Sirsi ve-
fejnost, ostatné potvrdily kulturni a pfednaskové
akce, které zde probihaly do vynucené pauzy také
v uplynulém obdobi: a uZ $lo o tradiéni Pondél-
ky ve vézi, koncerty, kity publikaci, debaty nebo
také samoziejmé ¢innost unikatniho oborového
knihkupectvi. Hlavni zasluhu na organizaci téchto
aktivit maji stejn€ jako v poslednich letech Eliska
VarySova Podholova a knihkupec pan Jaroslav

Navratil. Mimo Juditinu véz pak pokracoval také
cyklus Hovortl o Praze, pod spolehlivou zastitou
pani doktorky Helgy Turkové. Informace o vSech
téchto udalostech mohli ¢lenové sledovat na webo-
vych strankdach Klubu a také na Klubovni vyvésce
na Malostranském nameésti, o kterou se jiz 15 let
obétaveé stara pani Jana Kelblova.

V uplynulém obdobi pokracovalo také vydava-
ni Véstniku Klubu. Vloni vysla ¢isla 3/2018, 1
a 2/2019. Nicméné€ do soucasného okamziku vysla
jeste ¢isla 3/2019 a dvojcislo 1-2/2020. Vyznam-
nou udalosti kazdého klubovniho roku je také
vyhlaseni Ceny Klubu Za starou Prahu za novou
stavbu v historickém prostfedi. Laureat byl sice
jesté pred vyhlasenim nouzového stavu vybran, ale
samotné vyhlaseni muselo byt vzhledem k viroveé
situaci na jare i nyni na podzim odloZeno. Vitéz
letosniho ro¢niku, Sklenény diim firmy Lasvit v
Novém Boru od ateliéru ov-a, tak byl zatim zverej-
nén jen na strankach Véstniku a v architektonické
rocence za rok 2019.

Kazdy rok pamatkové péci v Praze prindsi nové
vyzvy, ukoly a problémy. Rok uplynuly patfil v tom-
to smyslu ale k nejndaroc¢néjsim za dlouha léta,
protoZze do nasi ¢innosti zasahly udalosti, které
pamatkovou péci dalece presahuji. Jsem proto
rad, Ze mohu na zavér konstatovat, ze Klub i ve
stinu stavajici krize nadale naplno Zije, funguje a
plni svou roli odborného a ob¢anského ochrance
prazskych pamatek. Je to mozZné hlavné proto, Ze
se muiZe oprit o svou stabilni a vérnou ¢lenskou
zakladnu - tedy o Vas, kteri zde sedite.

Dékuji tedy za uplynuly rok vam vSem, kteri
Klub Za starou Prahu tvorite, i vSem, ktefi snahy
Klubu podporuji, a preji nasemu spolku vse dobré
do dalsiho roku jeho €innosti.

V Praze, dne 20. 9. 2020
Mgr. Jakub Bachtik
Jednatel Klubu za starou Prahu

Katefina Beckova vyzvala k diskusi o jednatel-
ské zpravé. Jan Fabry pozadal o vySkrtnuti z jeho
pohledu urazlivych narazek spojenych se jmény vy-
znamnych architekti. Upozornil také na priliSnou
obecnost jednatelské zpravy, ve které chybi odkazy
na konkrétni priklady a dokumenty. Ke zminkam
o ,volavkdach"* Jakub Bachtik argumentoval tim, Ze
formulace vychazeji ze znalosti zptisobu, jakym
jména slavnych architektti zneuzivaji developeri.
K obecnosti jednatelské zpravy uvedl, Ze zprava
vyZzaduje urcité zobecnéni, jeji text se vsak zakla-
da na dukladném prostudovani zminénych kauz.
Podrobné zdtivodnéni je moZné dohledat v €lancich
publikovanych ve Véstnicich. Dalsi pripominky ke
zpravé nezaznély.
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Hlasovani o schvaleni jednatelské zpravy:

pro — vétsina; proti — 1; zdrzel se - 1.

Jednatelska zprava Klubu Za starou Prahu za
rok 2019 byla schvalena.

Katerina Beckova predstavila za pomoci tabulky
prijmt a vydajui zpravu o hospodafeni klubu. Po
skonceni prezentace vyzvala k dotaziim. Protoze
zZadné nezaznély, pristoupil revizor tétts Lukas
Veverka ke Cteni revizni zpravy, kterou sestavil
spolecné se Zbynkem Buresem. Potvrdil, Ze komise
nenasla v hospodareni Zadné nesrovnalosti a do-
porucil zpravu o hospodareni ke schvaleni.

Hlasovani o prijeti zpravy o hospodareni a re-
vizni zpravy:

pro — vSichni; proti — nikdo; zdrzel se — nikdo.

Zprava o hospodareni a revizni zprava byly ¢len-
skym shromazdénim prijaty.

Katerina Beckova dale predstavila vyhled hos-
podareni pro dalsi obdobi. Ve zkratce uvedla, jak
se klubu podarilo ziskat do najmu byvaly byt pana
Smejkala v Juditiné véZi, a nastinila vyznam tohoto
kroku pro budoucnost spolku. V novych prostorach
bude umistén unikatni spolkovy archiv a badatel-
na. S rozsirenim klubovnich mistnosti jsou spojeny
vySS§i ndklady a Domadci rada proto po peclivém
uvazeni navrhla zvySeni ¢lenskych pFispévku.
Vyse rocniho ¢lenského prispévku by se zmeénila
nasledujicim zptisobem:

- zdkladni ze 450 K¢ na 600 K¢;

- diichodce, student z 250 K¢ na 400 K¢;

- ¢len, dalsi rodinny pfislusnik bez naroku na
Véstnik ze 100 K¢ na 250 K¢;

- mecendaSem bude oznacen ¢len, ktery zaplati
prispévek vyssi nez 1499 Kc.

K. Beckova vyzyva k dotaztim. Zadné nezaznély,
proto se pristupuje k hlasovani.

Hlasovani o navrhu na zvysSeni ¢lenskych pri-
spevkit:

pro — vétsina; proti — 1; zdrzel se — nikdo.

Zvyseni clenskych prispévka bylo v navrzené
vysi ¢lenskym shromazdénim prijato.

Pristupuje se k volbé mandatové a volebni
komise. Predsedkyné Katerina Beckova navrhla
za kandidaty Karla Ksandra a Helgu Turkovou
avyzvala plénum k doplnéni jednoho dobrovolnika.
Prihlasil se Jan Fabry.

Hlasovani o navrzeném sloZeni volebni a man-
datové komise:

pro — vétSina; proti — nikdo; zdrzeli se — 2.

SloZeni volebni a mandatova komise bylo ¢len-
skym shromazdénim schvaleno.

Odstupujici Domaci radé klubu Za starou Prahu
tim bylo ud€leno absolutorium. Karel Ksandr podé-
koval predsedkyni Kateriné Beckové za dosavadni
¢innost.

Karel Ksandr, zvoleny volebni a mandatovou
komisi za predsedu komise, precetl ¢ast stanov
tykajici se volby ¢lentt Domadci rady a pfedsednic-
tva, predstavil kandidaty, které navrhla odstupujici
Domaci rada, a vyzval k doplnéné navrhti z pléna.
Dalsi navrhy nezaznély.

Jan Fabry vyslovil pfani, aby se o navrZenych
clenech hlasovalo jednotlive.

Hlasovani o navrhu hlasovat o navrZzenych ¢le-
nech Domaci rady jednotlive:

pro — 2; proti — vétsina; zdrzeli se - 3.

Navrh hlasovat o navrZenych ¢lenech Domadci
rady jednotlivé clenskym shromazdénim nebyl
prijat. Hlasovani probéhne hromadné.

Katefina Beckova navrhla volbu aklamaci.

Hlasovalo se o jejim navrhu:

pro — vétSina; proti — nikdo; zdrZeli se — 4.

Navrh Kateriny Beckové provést volbu Domadci
rady aklamaci byl prijat.

Nasledovalo volba €leni nové Domaci rady
aklamaci:

Volba predsedy - navrZena PhDr. Katefina
Beckova.

Hlasovani: pro — vétSina, proti — nikdo, zdrzel
se — 1.

Volba mistopiedsedu — navrzeni Ing. arch. Jan
Barta a PhDr. Richard Biegel, Ph.D.

Hlasovani: pro - vétSina, proti — 1, zdrzel se -
1.

Volba jednatele — navrzen Mgr. Jakub Bachtik.

Hlasovani: pro — vétSina, proti — 1, zdrzel se —
nikdo.

Volba dalsich élenu dle predlozené kandidatky

Hlasovani: pro — vétSina, proti — nikdo, zdrzel
se — 2.

Volba revizoru acta — navrzeni doc. Ing. Zbynék
Bures a Stanislav Kolarik

Hlasovani: pro — vétSina, proti — nikdo, zdrzel
se — 1.

Domaci rada Klubu Za starou Prahu pro rok
2020 byla zvolena.

Po volbé se ujala slova znovuzvolena predsed-
kyné Katerina Beckova a vyzvala pritomné ¢leny
k diskusi.

Jan Fabry navrhl zavedeni laické Ceny Klubu
Za starou Prahu za novostavbu v historickém pro-
stredi. Anna Vinkldarkova ho pozadala o upresnéni



34

CLENSKE INFORMACE

pravidel takové soutéze. Poté se slova ujal Rostislav
Svécha, ktery myslenku na usporadani laické ceny
uvital, problém ale spatfoval v jeji prilis slozité or-
ganizaci — mnoho ¢asu zabira jiz pfiprava stavajici
podoby. Zaroven zduraznil, Ze ani sou¢asna porota
neni sloZena pouze z odborniktli na soucasnou
architekturu. Prislibil, Ze se Domaci rada nad
timto navrhem poradi. Karel Ksandr pripomneél,
jaky ohlas ma cena Klubu Za starou Prahu mezi
architekty a primluvil se za jeji zachovani v sou-
casné prehledné a uznavané podobé. Richard
Biegel reagoval na slova Rostislava Svachy avahou
o povaze diskusi, které v rameci udélovani ceny pro-
bihaji. Jeji vyznam podle néj spociva také v tom, Ze
o vitézi rozhoduji odbornici z rtiznych obort, je-
jichZ rozdilny uhel pohledu prispiva k vyvaZzenému
a kvalifikovanému vybéru.

Jiri Kucera pozval pritomné ¢leny na konferenci
Kampa — Mala Strana - stfed svéta, informoval
o aktivitach spolkti na Malé Stran€ a vyzval k vét-
§i spolupraci. Karel Ksandr mluvil o neuspésné
snaze NTM ziskat do spravy kostel sv. Gabriela na
Smichové a informoval o pozemcich NTM u Masa-
rykova nadrazi.

Katerina Beckova po ukonceni diskuse rozhodla
pristoupit k navrhu usneseni. Jeho text precetl
Jan Brejcha. Helga Turkova poprosila z diivodii
soucasné situace komplikované epidemii o vyjim-
ku u bodu, ktery Domaci radé uklada poradani
prednasek. Richard Biegel navrhl doplnéni bodu
tykajiciho se ziskani novych prostor v Juditin€ vézi
a jejich vyuziti. Usneseni bylo po pripominkach
predlozeno k hlasovani v nasledujici podobé:

Usneseni vyroéni clenské schuze Klubu
Za starou Prahu konané dne 20. 9. 2020

Clenové Klubu Za starou Prahu pfitomni na
fadném vyro¢nim clenském shromazdéni vyslechli

jednatelskou zpravu, zpravu o hospodareni Klubu
a jeji revizni zpravu za uplynulé obdobi a s jejich
znénim souhlasi. Cleniim odstupujici Domaci rady
dékuji za praci pro Klub a vyslovuji Domadci radé
jako celku absolutorium.

Valné shromazdéni doporucuje nové zvolené
Domaci rad€, umozni-li to epidemicka situace, aby
pokracovala v dosavadnich aktivitach, zejména

- vydavani Véstniku;

- organizovani prednaskové ¢innosti, pokud to
epidemiologicka situace umozni, a poradani Ceny
Klubu Za starou Prahu za novou stavbu v histo-
rickém prostredi;

- udrZovani webovych stranek;

- spoluprdce s jinymi spolky, odbornymi organi-
zacemi a institucemi.

Valné shromazdéni rovnéz vita skutecnost, Ze
byl pro potreby Klubu ziskan prondjem byvalého
bytu pana Smejkala v Juditiné vézi a podporuje
jeho adaptaci na badatelnu s archivem Klubu.

Dale valné shromazdéni uklada nové zvolené
Domaci radé

- sledovat nadale pripravy rekodifikace stavebni-
ho prava a snazit se v ramci klubovnich moznosti
naklonit vyvoj zakona ve prospéch vefejného zajmu
a ochrany kulturniho dédictvi;

- zabyvat se navrhem na zfizeni laické Ceny
Klubu Za starou Prahu.

Hlasovani o zavérecném znéni usneseni:
pro — vSichni, proti — nikdo, zdrZel se — nikdo.

Usneseni vyro¢ni élenské schtize bylo schvaleno.

Katerina Beckova vSem znovu podékovala za
ucast a ukonéila schiizi.

Zapsala: Pavla Savickd
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NA ZAKLADE JAKYCH PRINCIPU JEDNA DOMACI RADA

ODPOVED JEDNATELE JAKUBA BACHTIKA NA OTEVRENY DOPIS CLENA KLUBU
JANA FABRYHO

~ex s

naseho spolkku pan doktor Jan Fdbry. Na schtize pfindsi pravidelné fadu podnéti, v poslednich
letech dokonce zpracovanych pisemné do formy otevrenych dopisti ¢lentim Klubu. Korespondence
pana doktora Fdbryho s Domdci radou probihd také mimo rdmec ¢lenskych schiizi. ProtoZe témata
jednotlivgch ndméttt se opakuji a zdpisy z ¢lenskych schizi zachycuji pritbéh debat jen velmi strucné,
rozhodli jsme se vypracovat na zdkladé posledniho dopisu pana doktora Fdbryho obsdhlejsi a ucelenou
odpovéd,, kterd postoj Domdci rady k jednotlivym navrhovangm tématim shrne a vyjasni. Tuto
odpovéd’ zde spolu s ptiwodnim dopisem, ktery Jan Fdbry predlozil ticastnikiim zdrijové vyrocni clenské
schtize,! ¢lentim Klubu predkldddme.

Dopis Jana Fdbryho Domdci radé a clentim
Klubu Za starou Prahu ze dne 19. 9. 2020

Praha, 19. 9. 2020

Vazeni ¢lenové Klubu,

dovolte, abych se vyjadril k navrhu jednatelské
zpravy a k tomu, Ze zapis z minulé ¢lenské schuze
nevzal v ivahu mnohé navrhy, které prikladam.

Clenové Klubu byli na navrh jednatelské zpravy
v€as upozornéni, ale to, co bylo mozné najit na
webovych strankach, je nehotovy text, s preskrta-
nymi ¢astmi, neukonéenymi vétami. Zvlastné v této
souvislosti ptisobi, Ze moZnost, aby se ¢lenstvo
predem seznamilo s jednatelskou zpravou, vedeni
Klubu oznagilo za ,tradici®. Ta ,tradice” trva teprve
od r. 2018. Je na misté vedeni a €lenstvu Klubu
pripomenout, Ze se dlouhou dobu branilo, aby se
tato, teprve nékolikaleta, praxe vibec zavedla.

At tak ¢i onak, jednatelska zprava je ve své
kritice stavu verejnych véci opétovné velmi ne-
konkrétni.

Jist€ I1ze pochopit, Ze Zprava nemtZe byt dlouha,
ale text mtiZe byt strukturovany a v odkazech ma
upozornovat na jednotlivé pfipady a dokumenty. To
umoznuji moderni technologie. TotéZ se vztahuje
i ke kritice navrhu nového stavebniho zékona, napft.
bylo by mozné poukdzat na modelové priklady, kte-
ré vychazeji z praxe a na nichz by se negativneé pro-
jevil novy stavebni zakon. Pokud Klub - pfipadné
s jinymi organizacemi — nevypracuje seznam mo-
delovych pripadt, u nichz by se projevila negativa
nového stavebniho zakona, obavdm se, Ze je nynéjsi
kritika navrhu stavebniho zakona bezcenna.

Pro¢ se Klub Za starou Prahu spolu s jinymi
organizacemi neobrati na soud v nékterych pri-
padech, na které upozornuje? Bud jde o pripad
spadajici do spravniho soudnictvi, nebo jde o ta-
kové zanedbani, na které pamatuje trestni zakon.

1 Text dopisu prekladame v nezkracené podobé a bez tiprav
vyjma oprav zjevnych preklept. Pozn. red.

Tim se vracim k lonské jednatelské zprave, kde
se psalo o trestuhodném zanedbavani cennych
mostnich konstrukci, které vedou i ke statickému
poskozeni té€chto staveb. O tom se vedla diskuse,
ktera je uvedena v zdpise z minulé schiize. Ta se
usnesla na tom, Ze Klub nema podavat trestni
oznameni, protoZe by to podle né€kterych znemoz-
novalo ,diskusi®, nebo, jak se ukdzalo, me¢lo to pra-
maly dasledek. Uvédomuje si viibec Domaci rada
a Clenstvo, Ze se usneslo na tom, Ze se v principu
bude tolerovat trestna ¢innost? Ze se sotva muze
hlasovat o nééem, co ma vyssi pravni vahu? Ze je
obcéanskou ctnosti vyZzadovat dodrzovani zakon1?
Pokud se Klub zrika takto obecné moznosti prava
uplatnovat zakony, ukazuje to na stav pravniho
mySleni. Plisobi to navic smésné. Dejte hlasovat
o navrhu, Ze vedeni Klubu podle svého svédomi
se piipadné obrati na organy ¢éinné v trestnim
fizeni.

Co zarazi dale na letoSnim navrhu jednatelské
zpravy, jsou osobni nebo urazlivé vyroky viiéi opo-
nentim, tedy architektce Jifiéné nebo architektu
Pleskotovi. Urdazky nejsou argumentace. Takovy
zpuisob jednani vrha Spatné svétlo na ¢leny klu-
bu, protoZe nase spolecenstvi by mélo byt vzorem
pro vécnou a slusnou diskusi. Takovy zptisob by
do budoucna znaéné ztiZil ¢i znemoznil diskusi,
po které v jinych pripadech vedeni Klubu vola. Je
priznakem pokleslosti doby, Ze elity neptisobi jako
vzor vécné a slusné diskuse. A to se tyka bohuzel
i navrhu jednatelské zpravy. Proto navrhuji odmit-
nuti jednatelské zpravy.

V minulosti jsem vytkl vedeni Klubu neuctu
k pravidliim a k zdkontim, tedy demokraticky de-
ficit. To, co je vySe uvedeno, je dalsi priklad takové
neucty.

Demokraticky deficit se tyka — opakuji — napft.
hromadné volby do vedeni Klubu a zptisobu dis-
kuse. Opakuji, Ze Klub Za starou Prahu nikdy ne-
pozval své vyznacné nazorové oponenty k diskusi.
Pro¢? Jako vyznaény priklad poruseni pravidel
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povazuiji, Ze Klub, resp. jeho vyznacny predstavitel
Rostislav Svacha, neobhajoval vefejnou soutéz na
olomoucké muzeum SEFO, stavby mezinarodniho
vyznamu. O tom byla minule kratka diskuse, kdy
jsem se dozvédél, jak uhlazené uvadi zapis z minulé
schtize, ,Ze nejsem informovan®. To pfiznavam,
ale vybérové rizeni a verejna architektonicka sou-
téZ je zavedenou véci a civilizaénim vydobytkem.
Je i institucionalizovanou diskusi.

Slusnosti je, Ze se lidem sdéluji oteviené nazory
a postoje. Ani to se nedéje, a to zcela v protikladu
k tradici naseho Klubu. Prikladem je, jakym zpt-
sobem se ¢lenstvo dozvédélo o tom, Ze pan misto-
predseda Barta je predsedou spolku Radecky, ktery
usiluje o obnoveni pomniku marsala Radeckého na
Malostranském namésti: Sam od sebe to nefekl.
Proc¢? Pani predsedkyné Beckova dosud neuvedla,
Ze je patronkou tohoto pomniku ¢i tohoto spolku.
Proc? Proc¢ takovou véc taji to pred vlastnim c¢len-
stvem? Znovu poukazuji na enigmatickou citaci
z Véstniku 1/2017, kde je uveden zdapis z pred-
predloniské schiize, jeZ se vztahovala k tpraveé Ma-
lostranského nameésti: ,R. Svacha prosazoval spolu
s predsedou komise prof. Sikem nejkonzervativnéjsi
reSeni. Nékteré navrhy byly velmi radikalni. Zvitézil
navrh konzervativni.® Pravdépodobné to souvisi
s dlouhodobym usilovanim vedeni Klubu (nebo
jeho ¢€asti) o znovupostaveni pomniku Radeckého,
ale na muj dotaz z minulého roku, stejné jako na
jiné, dosud na to vedeni Klubu neodpovédélo. Za-
pisy prece maji mit nad¢asovou platnost a slouzit
budoucim historiktim, neni-liZ pravda?

Prikladam i text, ve kterém odtvodiuji nazor,
pro¢ by pomnik mél zlistat v Lapidariu. Tim argu-
mentem je humanismus, ktery by mél byt idealem
nasi statnosti, nikoli militarismus. Vérim, Ze tento
text se otiskne ve Véstniku a vyvola diskusi.

A nakonec: Loni jsem rozdal pred schuzi dopis
s riznymi podnéty. Dosud na né vedeni Klubu
neodpovédelo.

S prdnim vécné a oteviené diskuse
Jan Fdbry, ¢len Klubu

Odpoved jednatele Klubu Za starou Prahu
Jakuba Bachtilcu Janu Fabrymu

V Praze 17. 11. 2020

VazZeny pane doktore,

na posledni ¢lenskou schiizi jste prinesl materidl
s fadou podnétt k diskusi. Chtél bych na n€j tuto
cestou za Domadci radu odpovedét. V prvé radé
z praktickych dtvodua. Prevaznou vétSinu navrht
a podnétu ze stavajiciho dopisu jsme od Vas mohli
slySet a ¢ist uz v minulych letech, a to i vicekrat
(pojeti jednatelské zpravy, vyuzivani trestnich
oznameni, vztah ¢lentt Domaci rady ke kauze

Radecky, postoj Rostislava Svachy k novostavbé
SEFO, ztizeni laické ceny Klubu atd. atd. atd.). Jak
jsem pochopil, tytéz podnéty vznasite opakované,
protoZe se domnivate — a uvadite to i ve svém dopisu
-, Ze jsme na zadny z nich dosud neposkytli fadnou
odpovéd. Mam nicméneé za to, Ze jsme se ke vSem
vysSe zminénym i mnoha dalSim navrhum, které
z Vasi strany pfichazely, na ¢lenskych schiizich
vZdy alespon struc¢né vyjadfili - celkem pie-
svédciveé to podle mé dokladaji také zvefejnéné
zapisy z ¢lenskych schuzi. To je ale nyni vedlejsi:
pokud budou odpovédi zachyceny takto ¢erné na
bilém, nebude o nich uz nadale sporu.

K sestaveni tohoto textu mé vede jesSté jeden dii-
vod. Vase otazky, navrhy a pozadavky davaji dobrou
prileZitost pokusit se v odpovédi shrnout a vysvétlit
nékteré obecnéjsi principy, kterymi se Domadci rada
pri své ¢innosti snazi fidit - coZ miZe byt pfinosné
i pro ostatni ¢leny naseho spolku.

K ¢emu je jednatelskd zprdva na sveté

Vas tiivodni podnét se tyka formy jednatelské zpravy.
Mrzi mé, Ze se na webu objevila verze, kde v jednom
odstavci ztstaly vidét drobné formulaéni tpravy.
Chtél bych ale upozornit, Ze text zverejnovany na
webu Klubu pfed ¢lenskou schiizi neni a ani nema
byt konec¢na jednatelska zprava. Je to predbézny
navrh, koncept zvefejiiovany s vyhradou, Ze se do
konani ¢lenské schtize miiZe diléim zptisobem zmeé-
nit (k tomu lze odkazat na zapis z ¢lenské schtize
ve Véstniku 1/2017). Mohu k tomu jen dodat, Ze
to je také jeden z davodti, pro¢ nepovaZujeme zve-
fejnovani jednatelské zpravy predem za Stastné.
Jde o interni klubovni material, navic rozpra-
covany, ktery by podle mého osobniho nazoru
nemél byt piistupny Siroké verejnosti, dokud
jeho finalni podobu neodhlasuje ¢lenska schu-
ze. Tim spiS, Ze zvefejniiovani zpravy s predstihem
zatim neprineslo Zadna zjevna pozitiva — nepfibylo
ani pripominek zaslanych pfedem, ani vznesenych
v ramci plendrni diskuse.

Odpovida to ostatné charakteru Jednatelské
Zpravy, pro jejiz vstfebdni a projedndni je urcen
prostor v ramci schtize. Tim se dostavam k bodu,
ktery Vam lezi na srdci dlouhodobé, protoze jsme
o ném na Vas podnét diskutovali uz na schuzich
vroce 2018 a 2019 (viz zapisy ve Véstnicich 2/2018
a 1/2019). Jde o charakter Jednatelské zpravy,
kterou povaZujete za priliS vagni a obecnou a ve
které postradate bliZsi charakteristiku jednotlivych
kauz, odkazy na dokumenty apod. Pokusim se tedy
shrnout, co uz zaznélo v predchozich debatach:

Jednatelska zprava ziskala sviij obecny cha-
rakter zcela zamérné a odrazi se v ném i jeji
hlavni smysl. Klubovni agenda, feSend v priibéhu
roku Domaci radou, sestava predevsim z kauz,
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jednotlivych pripadu, které Klub sleduje, nebo do
nich primo vstupuje. Téchto kauz je vZdy vic, nez
zvladame zpracovat, coz v kazdodenni agendé pri-
nasi riziko — hrozi zahlcenost a tfisténi pozornosti
mezi fadu odliSnych problémui, vyzev, dilemat.
Neni to pochopitelné véc typicka pro nasi ¢innost,
dnesni doba je zkratka velmi rychla a pretéka
vSelijakym dénim; nuti nds na spoustu véci pokud
mozno rychle a ostre reagovat, zatimco prostoru
véci poradné reflektovat se nam prili§ nedostava.
Soustredéné ohlédnuti a usebrani totiz vyzaduje
~pomaly” ¢as, ktery si ¢lovék v béZném provozu
musi na svém okoli i sdm sobé doslova vybojovavat.
Bez této reflexe pritom ale nemame Sanci poznat,
jestli to, na ¢em pracujeme, jeSté dava smysl, jestli
se to nevymklo nasim ptivodnim predstavam, jestli
nevznikly nové souvislosti, do kterych musime
svou praci zapojit. Jednatelskou zpravu chapu
pravé jako nastroj takové reflexe, hodnoceni,
vybéru toho podstatného; tedy nastroj mimo-
fadné dulezity. V ramci Klubu se navic jeji kon-
cept vyvinul do pomérné unikatni podoby — neni
vazana Zadnymi korporatné-administrativnimi
pravidly jako vyro¢ni zpravy a zpravy o ¢innosti ve
vétsiné ostatnich instituci a mtiZze si proto dovolit
nebo predneseni dosud jen pracovnich tezi. Pro
jednatele to pochopitelné znamena velkou vyzvu
i zna¢nou odpovédnost. Nastésti se ale mtize oprit
o celoro¢ni praci Domadci rady - tedy o material
shromazdény v ramci prazkumu jednotlivych kauz,
a predevSim o spole¢né debaty, které se o déni
v Praze na zasedanich vedou. I z toho divodu na-
mitku, Ze v Jednatelské zpravé chybi odkazy na
dalsi dokumenty a konkrétni informace, pova-
Zuji za neopodstatnénou - zpravu by podrobné
odkazy zaplevelily a zaroven by to znamenalo
pomérné absurdni zdvojovani jiZ provedené
prace: veskeré podklady, ze kterych zprava vychazi,
jsou snadno dohledatelné na strankach Véstnikt
a na webu Klubu.

Proc¢ se neobracime na (trestni) soud

Ptate se, ,pro¢ se Klub Za starou Prahu spolu s ji-
nymi organizacemi neobrati na soud v nékterych
pripadech, na které upozornuje“. Priznam se, Ze
mi neni jasné, jaké pripady mate pfesn€ na mysli,
musim tedy odpovédét obecnéji: Klub, pokud ma
tu mozZnost, vyuziva vSechny opravné prostied-
Ky, které jsou ve spravnich fizenich k dispozici,
a to i ve spolupraci s dalSimi spolky a insti-
tucemi - zde l1ze odkazat napriklad na vystavbu
v okoli Masarykova nadrazi, OD M4dj, nebo kauzu
ramp na Véaclavském namésti. Téchto néastroju
bohuZel Klub v souc¢asném systému nema mnoho,
jde v podstaté jen rtizné formy odvolani, formalnich

stiznosti, podnéti prezkumu apod. ,,Obraceni se na
soud” mezi nimi standardné neni. Ne vSak proto,
Ze bychom takovy nastroj nechtéli vyuzivat, on je
prosté mimo nas dosah. Zéasti ryze technicky -
Klub v ramci jednotlivych kauz vétsinou ani neni
v pozici, kdy by mél kompetenci napriklad sprav-
ni Zalobu podat, protoZe neni uc¢astnikem fizeni
apod. I v pripadé, Ze takovou prilezitost Klub ma,
je ale treba zvazit, jestli pfipadna Zaloba vubec
muze uspét: i rozhodnuti, které povazujeme vécné
za chybné, mtiZe byt procesné zcela v poradku,
a tedy obtiZzné napadnutelné. Pfiprava kompetentni
Zaloby navic znamena znacné naklady persondlni
i finan¢ni, pokud vezmeme v ivahu vyuziti exter-
nich pravnich sluzeb a naklady na soudni rizeni.
Proto se Klub do podobnych dobrodruzstvi
pousti jen vyjimecné - a jako v piipadé ramp na
Vaclavském nameésti vZdy se zastitou v partne-
rech, kteii jsou v téchto oblastech zkuSenéjsi.
I tak lze ale podobnych sport1 pro jejich celkovou
narocnost vést jen malo najednou.

Z Vasi strany také opakované (viz napt. zapis ve
Véstniku 1/2019) zazniva otdazka, pro¢ Klub vice
nevyuZziva trestnich oznameni. Zde budu opét pou-
ze zopakovat, co jiz padlo dfive: trestni oznameni
povazujeme za pfili§ zneuZivany a predevsim
krajné neucinny nastroj. Samoziejmé plati, ze
pokud Klub narazi na spachdani vazného zloc¢inu,
upozorni na néj prislusné organy, a to i formou
trestniho oznameni. JenZe v ramci agendy, kte-
rou Klub sleduje, k takovym pripadtim v podstaté
nedochazi. Ano, setkavame se situacemi, kde lze
usuzovat napriklad na korupc¢ni jedndni, ovSem
vécné vzato se vZdy pohybujeme na pudeé vice ¢i
méné podlozenych domnének a spekulaci. Ze se
déje néco Spatné, navic automaticky neznamena,
Ze jde o trestny ¢in, coZ se mimo jiné tyka prikladu,
které uvadite — zanedbani tidrzby mostti je Spatna
véc, ovSem pokud vinou nedbalosti nedojde k ohro-
Zeni lidského Zivota a zdravi, téZko to lze s uspe-
chem trestné napadnout. Vzdyt investor formalné
vzato ohled na Zivoty a zdravi i povinnost fadného
hospodafre naplnuje pravé snahou nebezpecné
konstrukce v¢éas demolovat...

Domaci rada je proto zajedno v tom, Ze kromeé
zcela jednoznacnych pripada by Klub k trestnimu
oznamenim sahat nemeél. Osobné se kromé toho
domnivam, Ze si to ani nemuze dovolit. Trestni
oznameni je dnes ve verejném prostoru krajné zpo-
litizovany nastroj, ktery je zneuzivan pro vyhroceni
sporu a zviditelnéni oznamujici strany. V Praze,
kde je diskuse o pamatkach a architekture vZzdy uz
dopiedu zatiZena nedtvérou a vyhrocenymi emo-
cemi, by Slo jen o dalsi polinko do ohné vzajemné
nevrazivosti mezi jednotlivymi aktéry. Pouziti
utoku takového kalibru by Klub shodilo nejen
v oéich oponenti, ale také u téch, se kterymi
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bychom mohli do budoucna najit spolecnou
fec¢. Vytahnout v pribéhu verejné pre trestni
oznameni je podobné, jako v hadce na druhého
strelit z poplasné pistole. Druhému tim (nejspis)
nijak neubliZime, ale budeme pro néj i pro ostatni
nadobro blaznem, kterému je dobré se vyhnout
obloukem.

Snad nemusim doddvat, Ze dostat se do tako-
vé situace rozhodné v zajmu Klubu neni. Pokud
s tim nesouhlasite, nastésti Vam nic nebrani jed-
nat — trestni oznameni muiiZze na kohokoliv podat
kdokoliv, pfed organy ¢innymi v trestnim rizeni
bude mit Vase oznameni stejnou vahu, jako to
hypotetické klubovni.

Invektivy ve vSi slusnosti

V letosni jednatelské zprave jste také nasel ,osobni
a urazlivé utoky* vici Eve Jiricné a Josefu Plesko-
tovi. Patrné narazite na pasaz, kde zminujeme, Ze
investori je pro jejich vé€hlas vyuZivaji jako volavky
k obhdjeni kontroverznich zaméru. Inu, lichotka
to jisté neni, osobni a urazlivé nicméné snad také
ne - jde ostatné o charakteristiku obecného prin-
cipu, ne konkrétni kauzy. Netvrdime také o pani
architektce ani panu architektovi, Ze jsou takovi
nebo makovi, jen upozornujeme, Ze je jejich renomé
nedustojnym zpusobem zneuzZivano - vytka zde
smeéfuje spiSe na vrub jejich klientd.

Vase slova, Ze naSe spolecenstvi by meélo byt
vzorem pro slusnou a vécnou diskusi, nelze nez
podepsat, je to véc, ve které je tfeba mit se neusta-
le na pozoru. Klub je vétSinou v pozici namitajici
a protestujici strany a aby byl zaslechnut, musi ho-
vorit darazné, nékdy az ostfe. Rozpoznat spravnou
miru, kdy emoce neprevazuji nad argumenty, kdy
se duraznost nepreklapi do invektiv a kdy nas pre-
svédceni o tom, Ze jsme v pravu, nezbavuje sluchu
pro argumenty oponentt, je mnohdy tézké — tim
spi§, Ze atmosféra v prazské pamatkové péci je vy-
hrocena a verejny prostor, ve kterém se jednotlivé
spory vedou, je prostfedim prevazneé iracionalnim.
Klub by mél, pokud je to jen trochu mozZné,
vénovat ¢as peclivému zkoumani souvislosti
a reagovat pak uz pokud mozZno velmi pfesné
a cilené, tieba i za cenu mensiho zpozdéni. Mél
by emoce spi$ tlumit neZ roznécovat — a jit v tom, jak
uvadite, ostatnim prikladem. Je to ostatné duvod,
proc¢ nechceme sahat po trestnich oznamenich
a jinych hrubych dtoénych nastrojich, které by,
jak rovnéz spravné piSete, ,do budoucna znaéné
ztizily ¢i znemoznily diskusi®.

Spolu i v neshodé, aneb o aktivitdch ¢lentt
Domdci rady

Jak z vyplyva z vasich vystupti, dlouhodobé Vam
vadi také nékteré soukromé aktivity ¢lentt Domaci
rady — zejména usili mistopfedsedy Klubu Jana
Barty ve véci znovupostaveni pomniku Radecké-
ho na Malostranském nameésti a postoj Rostislava
Svachy k navrhu novostavby projektu SEFO v Olo-
mouci (viz téz zapis ve Véstniku 2/2018). K tomu
1ze jen uvést, Zze pokud nejsou tyto aktivity
v pfimém rozporu s hodnotami a cili Klubu, nic
nam do nich takfikajic neni - a neexistuje ani
zadna povinnost o nich ¢élenstvo informovat. Nas
spolek, Domaci radu nevyjimaje, tvofi svobodni
lidé, které spojuje vazny zdjem o zachovani naseho
kulturniho dédictvi. Co do dalSich zajmu, aktivit,
nazoru, presvédéeni nebo politickych preferenci
se ale navzajem liSime, ¢asto i velmi vyrazné. Po-
kud by Klub chtél tyto nazory, aktivity, zajmy,
presvédceni a politické preference néjak insti-
tuciondlné regulovat a sjednocovat, naprosto
zasadné a nepiripustné by pfekroé€il mantinely,
které mu jako svobodomyslnému a dobrovolné
spravovanému spolku pfislusi.

To, Ze clenové Domaci rady své dalsi aktivity
nevystavuji do popredi, nepovazuji za ,utajovani®,
které jim ponékud absurdné podsouvite (jak se da
utajovat, Ze nékde oteviené vefejné ptisobim?), ale
naopak za projev taktu - jsou si védomi toho, Ze
na klubovni ptid€ maji prednost klubovni témata.
Pochopitelné mohou nastat pripady, kdy se nasi
¢lenové podileji na iniciativach, jeZ maji k zajmtim
Klubu velmi blizko. V takovém pripadé mohou
nastat v zasadé dvé situace: Zaprvé Klub vezme
dané téma jako celek za své a do dané iniciativy
se primo zapoji. Nebo zadruhé na tom zajem nebo
jednoznac¢nou shodu nenalezne, a tim padem se
nezapoji. Dany ¢len vystupuje v iniciativé jen sam
za sebe s tim, Ze jeho postoje nemaji byt ztotozno-
vany s oficidlnimi postoji Klubu.

Takhle jednoduché to je.

Je tfeba dodat, Ze Domaci rada Klubu sva stano-
viska opira vZdy o naprostou nebo alespon jedno-
znacné prevazujici shodu. Jsou ale i pfipady, kdy
se ji dosahnout pres veskerou dobrou vuli nedafi,
nebo to tfeba kvuli sloZitosti dané problematiky ani
neni mozné. V takové situaci Domaci rada postu-
puje demokraticky — panujici neshodu respek-
tuje, k danému pfipadu nezveifejiiuje oficialni
stanovisko a svym élenum dava svobodu vyja-
diovat se k véci individualné, podle nejlepsiho
védomi a svédomi. V posledni dobé se to tykalo
napriklad usili o vzty¢eni maridnského sloupu na
Staroméstském nameésti, ktery ma v Domaci radé
presvédéené odptlirce i zastdnce. Klub proto k véci
nevydal a ani nevyda Zadné stanovisko — nemohl
by se za n¢j jako celek presvédc¢ivé postavit.
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Podobneé je to i s Radeckym - dokud bude o po-
mnik bojovat Jan Barta jako Jan Barta a nikoliv
jako mluvéi Klubu, je to zcela v poradku. Pokud
bude Rostislav Svacha hdjit navrh SEFO jako Ros-
tislav Svacha a nikoliv jako ¢len Klubu, je to zcela
v poradku. Ma-li tedy kdokoliv potfebu s témito
iniciativami polemizovat, necht’ se obraci na
zainteresované spolky a iniciativy a nevnasi
tyto spory na pudu Klubu. Z toho diivodu jsme
se také rozhodli nezvefejnovat ve Véstniku Vas
nazorovy prispévek k Radeckému. Znamenalo by
to vénovat stranky Véstniku debaté, ktera se ma
vést jinde.

K prikladu SEFO pak preci jen doplnim obecnéjsi
poznamku: i jednotlivé kauzy se snazime posuzo-
vat nedogmaticky. Klub samoziejmé dlouhodobé
podporuje vypisovani radnych architektonickych
soutézi, zejména u verejnych instituci. Pfi posuzo-
vani pamatkovych kvalit novych projektti je to ale
stdle jen jedno z mnoha kritérii. I projekt vznikly
mimo soutéZ muize byt kvalitni (nebo naopak!),
stejné jako mtiZe byt kvalitni projekt od architekta
nebo developera, kterého Klub v jinych pfipadech
kritizuje. Je tedy zcela legitimni vytknout investo-
rovi, Ze nevypsal soutéz, a zaroven uznat kvality
predloZeného projektu, pripadné jeho realizaci
vylozené podpofrit. Tim nejpodstatnéjsim kritériem
pro nas totiZ v posledu je vzdy kvalita architektury
a ohleduplnost viéi historickému dédictvi — ostatné
i v nasi Cené najdeme nominanty, jejichz realizace
vyhovéla ndaro¢nym klubovnim kritériim, prestoze
po procesni strance neprobéhla idedlné.

Kde se skryvd demokraticky deficit

K podnétu tykajiciho se laické ceny Klubu se nemo-
hu vyjadrit, protoze kvuli koronavirové situaci ho
Domadci rada jeSté nemohla fadné projednat. Proto
uz jen nékolik slov k tématu, které nas ve Vasich
podnétech provazi pfinejmensim pét poslednich
let (viz zapis ve Véstniku 1/2015 a nasledujici) -
tedy k demokratickému deficitu, ktery shledavate
ve spolkovych procedurach i diskusich Klubu. Co
se tyka technickych zalezZitosti typu volby Domaci
rady na ¢lenskych schtizich, pevné doufam, ze
uz se cela zaleZitost za ta 1éta vyjasnila — o vSech
strankach zptisobu volby se vzdy transparentné
hlasuje na zakladé konkrétniho navrhu, demokra-

chcete-li demokratické, diskuse je nejen pravo
piichazet s vlastnimi podnéty, ale také zava-
zek brat vazné, co na né protistrana odpovida.
V tomto ohledu bohuzel musim souhlasit s Vasim
postirehem, Ze komunikace mezi Vami a Domaci
radou poradnou diskusi neni. Vase podnéty se
projednavaji opakované a dobra viile Domaci rady
se s nimi vazné vyporadat je zachycena dokonce
iv pisemnych a publikovanych zapisech. Pfesto od
Vas tytéz otazky, vytky a navrhy prichazeji znovu
takrka beze zmény, jako by na né Zadna reakce
neptisla. To skuteéné nelze nazvat diskusi,
debatou nebo dialogem - jde spiSe o frustrujici
paralelni monology. Ani pro jednu stranu proto
nema smysl v takové komunikaci pokracovat
- vysvétlovat potfeti nebo poctvrté, pro¢ nema jed-
natelska zprava poznamky pod ¢arou, pro¢ Klub
nepodava trestni oznameni, jak funguje hlasovani
na c¢lenskych schtizich atd. atd. atd. podle mého
nazoru neni dustojné ani pro Domaci radu, ani
pro Vas.

Proto timto dopisem nasSe vzajemna diskuse
o vySe uvedenych otazkach konéi - na dalSi Vase
podnéty tykajici se zminénych témat nebudu ja
ani nikdo dalsi z Domaci rady jakymkoliv zpu-
sobem reagovat. Zdtiraznuji, Ze to neni proto, Ze
Domaci rada odmita neprijemné otazky a diskusi
o nich, nebo snad proto, Ze vyse uvedené odpoveédi
povazuje za vycerpavajici a definitivni. Pouze se
tato naSe konkrétni diskuse ukazala jako bezpred-
meétnd, protoZe nevede k Zadnym smysluplnym
zavérim a posuntim a protoze navzdory usilovné
snaze a dobrou vtli ani nepfispéla k lepSimu vza-
jemnému porozumeéni.

Postoje Domaci rady jsme se Vam v jednotlivych
tématech snazili vysvétlit uz nékolikrat, v nékte-
rych pfipadech se nase snaha pocita na léta. Presto
jsem se jeSté jednou a souhrnné pokusil se s Va-
Simi naméty vyporadat. V&fim proto, Ze ukonéeni
nasi diskuse nebudete povazovat za projev zvile,
arogance, Spatného vychovani a viibec hluboce
zakofenénych sklonli k nedemokrati¢nosti. Zrat-
ka jsme uz vycerpali mozZnosti v diskusi distojné
pokracovat a spolu s ostatnimi ¢leny Domadci rady
povaZujeme za vhodnéjsi nadale vénovat pozornost

zaleZitostem.
S pozdravem
Jakub Bachtik
Jednatel Klubu Za starou Prahu
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MONICA BUBNA-LITIC, MIROSLAV KUNSTAT:
BEURONSKE UMENI V KOSTELE BOZSKEHO SRDCE PANE V OPAVE

brozovand, rozmeér 260 x 200 mm, 70 s., celobarevnd, vydal Nadac¢ni fond Malakim v Praze, 2020,
ISBN: 978-80-906334-1-4

Kldsterni lcomplex Marianum, Opava

Publikace podrobné a zasvécené predstavuje jednu
z dochovanych pamadtek tvorby vyjimeéné beuron-
ské umeélecké Skoly v ¢eskych zemich — kostel Boz-
ského Srdce Pané, ktery je soucasti klasterniho
komplexu Marianum v Opaveé.

Chram v Opavé obdrZel svou kone¢nou beuron-
skou vyzdobu az ve 30. letech dvacatého stoleti,
v obdobi tzv. druhé generace beuronské umeélecké
Skoly. Autori srovnavaji dila prvni a druhé generace
a poukazuji na zmény v pojeti beuronskych pred-
pist autora opavskych nasténnych maleb br. An-
tonina Vrbika OSB.

Vrbik byl benediktinskym mnichem v prazskych
Emauzich, zaklad jeho vyuky probéhl v beuron-
ském materském kldstefe sv. Martina v dnesnim
Badensku Wirttembersku. Jeho mentorem byl sam
zakladatel beuronského uméni P. Desiderius Lenz

OSB. Na pocéatku své umelecké drahy pracoval
Vrbik v kolektivu mnicht malifa, jak vyzadovala
beuronska umeélecka Skola, ktera se predstavo-
vala souhrnem vsech umeéleckych odvétvi (dilny
socharstvi, fezbarstvi, zlatnictvi, vysivek, textilni,
Sici dilny atd.). Nazev odvozovala od mista Beuron
v udoli horniho Dunaje nedaleko francouzsko-Svy-
carskych hranic, kde vroce 1868 vznikla v tamnim
benediktinském klastefe sv. Martina. Radovi bratfi
nebo sestry se jednotlivym umeéleckym odvétvim
ucili (odtud pojem §kola) a na rozdil od svych sou-
casnikud pouzivali nové formy vyjadreni pro umeéni
sakralni.

V dobé Bismarckova kulturniho boje byli feholnici
v roce 1875 z Beuronu vypovézeni a o pét let poz-
déji presidlili do prazskych Emauz, které se staly
jejich doéasnym matefskym klasterem. Konvent sv.
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Interiér kostela BoZského srdce Pdné, Marianum, Opava

Martina v Beuronu byl v roce 1887 opét obnoven
a vyuka beuronského stylu pokracovala v obou
klasterech. V roce 1888 zalozili beuronsti mnisi
na levém brehu Vltavy na Smichové v Praze prvni
Zensky klaster Beuronské kongregace zasvéceny sv.
archandélu Gabrielovi. V roce 1891 zacali beuron-
§ti malifi s vymalbou kostela benediktinek na
Smichové a zdaroven se chopili mozaikové vyzdoby
krypty v materském kléastere vSech benediktinti na
Monte Cassino v Itdlii. Na obé mista, jak v Praze na
Smichové, tak i na Monte Cassino, byli pozvani dva
mladi umélci: Pantaleon Major, ktery navazal kon-
takt s pozd€jsim vyznamnym mozaikarem Viktorem

Foerstrem a ve stejné dobé pracoval na malifské
vyzdobé kostela Panny Marie Rtizencové v Ceskych
Budéjovicich. Druhym mladym umélcem byl Anto-
nin Vrbik, jehoZ nékteré navrhy svétct byly pouZity
pravé v kostele benediktinek na Smichové.
Beuronska umeélecka Skola u nds konéi ve dva-
catych letech 20. stoleti. Dtivodem byly i politické
zmény. Se vznikem Ceskoslovenské republiky
stoclenny konvent ze Smichova opousti klaster a
stéhuje se do Rakouska. Cesko-némeckd komunita
v Emauzich se rozdéluje. V Praze zustavaji ¢esti
benediktini, zatimco némecky mluvici odchazeji
do klastera v Beuronu.
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Berdnelk v klenbé apsidy, detail
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Uvedeni Panny Marie do chramu z Maridnského
cyklu, ndvrh realizovdn na jizni zdi opavského kostela
v Emauzich v roce 1887

Emauzy, jizni zed, Maridnsky cyklus, Beuronskd Skola
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Uvedeni Panny Marie do chrdmu v kostele BoZského
Srdce Pdné, autor br. Antonin Vrbik OSB, 1923-1930

Tolik uznavana a opé€vovana beuronska umeélecka
Skola ztrdaci na svém vyznamu: interiér kostela
sv. Martina v Beuronu samotni mniSi opétovné
zbarokizovali, sestry v klastere sv. Hildegardy
v Eibingenu zaloZeném ze sv. Gabriela, beuronskou
vymalbu v chéru nendvratné seskrabaly.

Proto je pozoruhodné, Ze aZ v roce 1923 se na pra-
ni majitelek sester Kongregace Dcer Bozské lasky
ujal vymalby klasterniho kostela v Opavé Antonin
Vrbik. Malby byly dokonéeny azZ po sedmi letech
v roce 1930, protoZe se uz nejednalo o spole¢nou
préaci skupiny vytvarniki. Antoninu Vrbikovi krat-
ce pomahal jeho bratr emauzsky oblat Jan Sarkan-
der Vrbik a velmi mlady budouci akademicky malif
Jan Drastik z Koberic u Opavy, jehoZ signatura je
prekvapivé umisténa v apsidé chramu.

Odkaz egyptského uméni na ornamentalni vy-
zdobu uz zde nenajdeme. I pojeti maleb svét-
cli navrZzené Vrbikem, se vymyka zakladnimu
beuronskému stylu obsazeném v geometrickému
kanonu. Beuronsky dosah je patrny jen na reali-
zacich nasténnych maleb podle navrhii z opatstvi
v Emauzich.

Kuvetouct palmy v poddni autora br. Antonina Vrbika
OSB, Ikostel Bozského Srdce Pcdné v Opavé

Beuronské nméni v kostele Bodskiého Srdee Piné v Opavé
Wi Variminm Keasgromi e Ny Lasly

- N T B

Obdlica knihy

Publikace Beuronské uméni v kostele BozZského Srd-
ce Pdné v Opavé provazi interiérem kostela. Kromé
poznatktl o konkrétni nasténné malbé tak ¢tenar
ziska i vhled do vyvoje origindlniho umeéleckého
vyjadfeni, které bylo a stdle je v kontextu stfedo-
evropského uméni nepravem prehliZeno.

Monica Bubna-Litic a Miroslav Kunstdt
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NOVINKY V KNIHKUPECTVI

Jakub Bachtik, Lukas Duchek, Jakub Jares (eds.):
Chram uméni Rudolfinum

Kniha je holdem vyjimeéné budové. Ta od svého otevieni roku 1885 slouZila fadé
instituci a prosla nékolika adaptacemi. Presto zistdava harmonickou stavbou ,ja-
kych je mdlo na svété, natoZ v moderni Praze“. Desitka autort mapuje na péti stech
strandch architektonické i kulturné-historické dé€jiny budovy od prvni myslenky az
po zacdtek 90. let 20. stoleti. Pribéhy instituci, jez zde sidlily, se prolinaji s osudy
osobnosti, které Rudolfinu vtiskly jeho tvar.

Ceskd filharmonie ve spoluprdci s Ndrodnim pamdtlkovym tistavem a Ndrodnim
technickym muzeem, Praha 2020, 210 x 285 mm, 539 s., ISBN 978-80-906787-1-2

Martin Strakos: Ostravska sidlisté.
Urbanismus, architektura, uméni a pamatkovy potencial

Publikace pojednava o hromadné bytové vystavbé 2. poloviny 20. stoleti na tzemi
mésta Ostravy. Podrobné analyzuje sidliStni celky, které na tizemi meésta vznikaly
od 40. az do zavéru 80. let minulého stoleti. V tivodu se vénuje obecnym aspektiim
vzniku sidliSt, problematice jejich vystavby, konstrukcim a typim domtl, chronolo-
gickému rozdé€leni a také jejich soucasné stavebni podobé a pamdtkovému poten-
cidlu jednotlivych prvki i celych soubort. Ustredni ¢ast svazku je rozdélena podle
sektorového principu urbanistického ¢lenéni Ostravy.

NPU UOP v Ostrave, Ostrava 2018, 215 x 280 mm, 448 s., ISBN 978-80-88240-05-1

Monica Bubna-Litic, Miroslav Kunstat:
Beuronské umeéni v kostele BozZského Srdce Pané v Opavé

Publikace podrobné a zasvécené predstavuje jednu z dochovanych pamdtek
tvorby vyjimeéné beuronské umélecké Skoly v éeskych zemich - patrovy
kostel Bozského Srdce Pané v Opavé, ktery je souédsti klaSterniho komple-
xu Marianum. Vyzdoba kostela BoZského Srdce Pané v Opavé ukazuje vyvoj
a promény Beuronské umélecké Skoly.

Nadacéni fond Malakim, Praha 2020, 260 x 200 mm, 70 s.,
ISBN 978-80-906334-1-4

Jifi Padevét: Krvavy podzim 1938

Pruivodce zavede ¢tendfe na zndma i méné znama mista spojena s utoky henleinov-
cl1 a Freikorpsu na ¢eskoslovenské bezpecnostni slozky i civilisty na podzim roku
1938. Stranou pozornosti autora neztistala ani éinnost polskych diverznich jednotek
a polské armady proti Tésinsku, Slovensku a Podkarpatské Rusi. Kniha nekonci
obsazenim odtrZeného tzemi, ale 1i¢i i pokracujici nasili, zamérené zejména proti
Zidtim, Cechtim a némeckym antinacisttim.

Academia, Praha 2020, 175 x 245 mm, 589 s., ISBN 978-80-200-3097-9
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Vojtéch Kessler, Josef Sramek:
Tvare valky. Velka valka 1914-1918 ocima ceskych ucastnika

Publikace Tvare valky predkldadd edici vybranych vzpominek na dobu prvni svétové
valky. Jejim zdkladem je Databdze déjin vSsedniho dne Historického tstavu Akademie
véd Ceské republiky, pricemz téma prvni svétové valky vykrystalizovalo jako vysledek
prvotnich resersi uskutecnénych v rameci této databaze. Editori se snazili vybérem
postihnout texty riizné jazykové a literarni urovné, autory riznych socidlnich ¢i vé-
kovych skupin a v neposledni fadé také obsdahnout co mozna maximalni mnozstvi

Historicky tistav AV CR, Praha 2020, 170 x 235 mm, 568 s., ISBN 978-80-7286-354-9

Zdenék Bauer (ed.): Jachymovské tabory. Peklo, ve kterém mrzlo

Mimoradné rozsahld kniha, kterd se pokousi zacelit dosavadni absenci komplexni
historické prace na téma trestanecké uranové tabory na Jachymovsku. Publikace
obsahuje ctivy text a vice nez 400 obrazovych priloh, ¢asto zcela neznamych. Autofi
cerpali z celé fady doposud neznamych archivnich i narativnich pramentl.

Naldadatelstvi Zdenék Bauer, Praha 2019, 150 x 210 mm, 960 s.,
ISBN 978-80-905864-8-2

Dana Dvofackova-Mala: Dvur jako téma. Vyzkum panovnické
spolecnosti v ceském stiedovéku - historiografie, koncepty, ivahy
Publikace se vénuje prehledu badani na téma dvorskeé spolecnosti, predné panovnic-
kého dvora v ¢eském stredovéku. Sousttedi se na pocatecni podchyceni rozvoje dnes
jiz etablovaného dvorského vyzkumu, kdy si klade na tvod otdzky, pro¢ dochazelo
k nékdy az cilenému upozadovani panovnického prostfedi jako centra monarchie.
Kniha na jedné strané prindasi historiograficky prehled klicovych praci, véetné zhod-
noceni metodickych cest, a na strané druhé hodnoti mozZnosti i limity jednotlivych
badatelskych pristupti. Vynechdny nejsou ani nejvyraznéjsi zahraniéni vyzkumy,
které ceské prostredi zasadné ovlivnily, stejné jako aktudlni, soucasné mezioborové
pristupy.

Nakladatelstvi Historicky tistav AV CR, Praha 2020, 150 x 210 mm, 359 s.,

cesky s anglickym resumé, ISBN 978-80-7286-342-6

Ivo Sulc, Jan Uhlik, Kristina Uhlikova (eds.):

FrantiSek Schmoranz st. a rod Schmoranzu ze Slatifian

Kniha, kterd je vysledkem mnohaletého vyzkumu tymu historik®t umeéni, historikti
a archivart, predstavuje prvni monografické zpracovani Zivotnich osudud a tvorby
FrantiSka Schmoranze starSiho a dalsich vyznamnych osobnosti jeho rodu zasazené
do dobového umeéleckého, historického a spolecenského kontextu.

Artefactum, Praha 2020, 215 x 275 mm, 440 s., ISBN 978-80-88283-40-9
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0 ROCTACEL VITR

Petr Urlich (ed.): Slavné vily Praha 6 - Hanspaulka

Dalsi z publikaci Slavnych vil Prahy 6 - Hanspaulka predstavuje vybér vyznamnych
vil z dosud nepublikované skvélé enklavy rezidenéniho bydleni v Praze 6, vilové ¢tvrti
Hanspaulka. Celd obytna ¢tvrt je soucdsti katastrdlniho tizemi Dejvic a je zaroven
nejmodernéjsi.

Nakladatelstvi FOIBOS books, Praha 2020, 172 x 235 mm., 264 s.,

ISBN 978-80-88258-26-1

Jan Doubek, Bietislav Ko¢, Radim Urbanek:

Co roztacel vitr. Historie a soucasnost vétrnych mlynu,

mlynku a cerpadel

AutoriJan Doubek, Bretislav Ko¢ a Radim Urbdnek vytvorili doposud nejkomplexnéjsi
pojednani o vétrnych mlynech a turbinach na nasem tzemi. Vénuji se jak dé&jindm
vétrnych mlynu, napiiklad jejich konstrukecim, funkcim, zpisobim mleti i metodam
a postuptim jejich oprav a konzervaci.

Naldadatelstvi PhDr. Ivo Sperdt, Brno 2020, 175 x 250 mm, 342 s.,

ISBN 978-80-87542-30-9

Ivo Haban (ed.): Nové realismy

Kolektivni monografie Nové realismy otevira doposud nezpracované téma ceského
a slovenského déjepisu umeéni. Vysledkem nékolikaletého vyzkumu je souhrnné
zmapovani modernich realistickych pfistupt, které ukazuje jako alternativu k do-
bovym programové inovativnim tendencim - jako jedine¢nou mistnimi podminkami
formovanou tvorbu korespondujici se soudobymi tendencemi na evropské ¢i americké
SCE€ne.

Ndrodni pamdtkovy tistav, UOP v Libereci, Liberec 2019, 195 x 285 mm, 488 s.,
ISBN 978-80-87810-35-4

Jan Halek, Boris Moskovi¢: Fenomén Maffie.
Cesky (domaci) protirakousky odboj v proménach 20. stoleti

Jako Maffie se dodnes obecné oznacuje ustfedni organizace ¢eského domaciho proti-
rakouského odboje z let 1914-1918. Je tak vnimdna jako jeden z klicovych symbolt
boje za vznik samostatného ¢eskoslovenského statu. Historiografické badani ale do-
sud ignorovalo, jakym zptisobem se obraz Maffie konstruoval a vyvijel v desetiletich
po skonceni prvni svétové valky. Pfitom vyzkum tohoto ,druhého Zivota“ se ukazuje
jako zcela klicovy.

Masaryktw tistav a Archiv Akademie véd CR v. v. i., Praha 2020, 165 x 230 mm,
380 s., ISBN 978-80-88304-26-5
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Martin Jemelka, Jakub Stofanik:

Vira a nevira ve stinu tovarnich kominu

Publikace mapuje vyvoj a promény naboZenského Zivota primyslového de€lnictva
v mezivalec¢nych ceskych zemich na piikladu étyf primyslovych mést rizné domi-
nantni vyrobni orientace — Jablonce nad Nisou, Kladna, Ostravy a Zlina. Autofti usiluji
o0 objasnéni role tradi¢nich i novych naboZenskych aktért ve specifickém priimyslovém
prostfedi i o analyzu rtiznorodych podob délnické religiozity. Stranou jejich zdjmu
nezustava ani formulovani socidlniho programu naboZenskymi spole¢nostmi a komu-
nitami a jejich hledani odpovédi na otazky o idedalnim spolecenském usporadani.
Nakladatelsvi Academia a Masaryktw tistav a Archiv Akademie véd CR v. v. i.,
Praha 2020, 160 x 235 mm, 492 s., ISBN 978-80-88304-27-2

Anezka Minafikova: Clara. Clara Istlerova, prace a Zivot

Kniha mapuje Zivot a praci vjznamné ¢eské typografky, ilustratorky a grafické desig-
projeviim Ceské typografické scény. Kniha ma formu chronologicky se odvijejiciho
rozhovoru - a zaroven fotografického pasma — mezi grafickou designérkou Anezkou
Minafikovou a Clarou Istlerovou, v némzZ typografka vzpomind na svou spletitou
cestu Zivotem a typografii.

Vysokd Skola umeéleckopriimyslovd v Praze, Praha 2020, 141 x 192 mm, 288 s.,
ISBN 978-80-88308-10-2

Martin Bakes - Jitka Cisafova - Kristina Uhlikova (eds.):
Osudy konfiskata

Publikace je primdrné zameérena na proveniencni vyzkum kulturnich statkt vyvlast-
nénych némeckym obyvateltiim Ceskoslovenska v bezprostiedné povéalecném obdobi.
Vzhledem k tomu, Ze toto téma bylo v Ceské republice teprve zcela neddvno otevieno,
jsou zde publikované staté jednim z prvnich vykro¢eni po nezmapované cesté. Texty
se zabyvaji procesem konfiskace, ndsledného nakladani s movitymi kulturnimi stat-
ky, které byly zestatnény, a osudy jejich ptivodnich majiteli. Publikace se snaZi se
osvétlit tendence, jeZ vedly ke konfiskaci, i mechanismy, které fidily dalsi nakladani
s témito predmeéty.

Ustav déjin uméni AV CR v.v.i., Praha 2020, 165 x 235 mm, 306 s., cesky,
slovensky, anglické resumé, ISBN 978-80-88283-31-7

Radim Vondracek, Petr Jindra (eds.): Tvarce jako pfedmét déjin uméni

Téma VI. Sjezdu historiktl a histori¢ek uméni, konaného v zafi 2018, je ve sborniku
reflektovano v Sirokém spektru pristuptl v péti tematickych celcich: I. Apologie autora;
II. Ma kazdé umeélecké dilo svého autora?; IIl. Umélec, umélecké dilo a ,spoluautor-
stvi“ scény; IV. Osobni narativy a sebestylizace umélcti a umélkyn; V. Falzum, fikce,
mystifikace, aneb Zert, satira, ironie a hlubsi vyznam.

Artefactum, Praha 2020, 170 x 240 mm, 322 s., ¢esky s anglickym resumé,
ISBN 978-80-88283-35-5
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na Staromésrskdém namésci
v Praze 1650-2020

Petr BlaZek, Vojtéch Pokorny: Duchovni stied Evropy.
Déjiny Marianského sloupu na Staroméstském nameésti v Praze
1650-2020

Hlavnim tématem knihy jsou historické udalosti spojené se vznikem, existenci, str-
Zenim a obnovenim Maridnského sloupu na Staroméstském nameésti v Praze. Autori
nevnimaji tuto barokni pamatku pouze jako mimoradné umeélecké a urbanistické
dilo Jana Jifiho Bendla, ale také jako vyznamny kulturni symbol. Jeho prostfednic-
tvim se dotykaji fady dalSich témat, mezi nézZ patfi dobové spory o smysl a vyklad
ceskych déjin, role barokniho umeéni, vztah stdtu a cirkve, husitsky a bélohorsky
mytus ¢i ndboZenské spory.

Muzeum Karlova mostu, Praha 2020, 185 x 260 mm, 485 s., ISBN 978-80-270-8014-4

Luka$ Baran, Jaromir Sofr, Marek Jicha, Daniel Souéek:
Ceska kameramanska Skola

Asociace Ceskych Kameramanti vydava u prilezitosti stého vyroéi existence
knihu ,Ceskd kameramanska $kola“. Kniha si klade za cil ukazat vznik
a podstatu kameramanské prace z pohledu samotnych ¢eskych kamera-
mand, predstavit ji v historickém piehledu od techniky az po etiku jako
vyvijejici se plnohodnotnou umeéleckou disciplinu.

Lepton studio, Praha 2020, rozmér 300 x 215 mm, 373 s.,

bilinguni - ¢esky a anglicky, ISBN 978-80-907866-0-8

Petr Vorlik, Klara Bruhova a kol.: Nepostavena architektura 80. let

Kniha kolektivu autort se zabyva tématem nerealizovanych navrha a architekto-
nickych i urbanistickych tvah 80. let 20. stoleti. Projekty pokryvaji Sirokou Skalu
poloh, v rozsahu od vdazné minénych dlouhodobych vizi pres odvazné experimenty
k provéreni novych, ¢asto ze zahranici importovanych myslenek az po odklon k al-
ternativni realité tzv. papirové architektury a umeéleckym intervencim do verejného
prostoru.

CVUT v Praze, Fakulta architektury, Praha 2020, ISBN 978-80-01-06734-5

Veronika Rollova, Cyril Riha (eds.): Uméni a evoluce

Knihu Uméni a evoluce vydava nakladatelstvi UMPRUM u prileZitosti Zivotniho jubilea
profesora Jindficha Vybirala.

Je sestavena z texttl od prednich tuzemskych i zahrani¢nich historikti umeéni
a architektury, kteri ve svych pfispévcich publikovanych v cestin€, slovensting,
prehlizené kontinuity a demaskuji mnohdy zavadeéjici obrazy ,revoluce® v umeéni
a architekture 19. a 20. stoleti.

Vysold Skola uméleckopriimyslovd, Praha 2020, 135 x 205 mm, 384 s.,
texty ¢esky, slovensky, anglicky a némecky, ISBN 978-80-88308-14-0

Sestavili Jaroslav Navrditil a Stanislav Kolaiilk
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