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A TOUS CEUX QUI SE SONT BATTUS ET QUI SE BATTENT POUR QUE NOS VILLES DEMEURENT HUMAINES
€7 GARDENT LEUR IDENTITE.
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pour aider a la préparation de I"'exposition et de cette publication.



Chaque ville européenne historique est passée par ce mament cruel ol les vieux édifices élimes,
mais cependant trés précieux du poini de vue de |a défense du patrimoine, ont commence & dis-
paraitre sous la pression des besoins imposés par 'époque modeme. La triste image des démoli-
tions 2, tHt ou tard, soulevé les esprits de chacun d'entre nous, Mais aussi de groupes constitués,
opposés a ce destin tragique, en apparence irrévocable, de parties enliéres de nos villes, Sou-
vent, leur effort &lait vain et leurs moyens de combat manguaient d'expériences. Cependany, [es
idées relatives 21 1a définition d'un manument et sur e fait que 53 sauvegarde est une valetr non
seulement pour quelques amateurs d'antiquités mais sussi pour la richesse culturelle de toute
une natian et de ses générations, ont gagné largement leur place dans la canscience collective.
A Prague, ce moment eritique est survenu dans les années 90 du XIX siecle. En 1900, le Klub
Za starou Prahu fut fondé et depuis, de nombreuses générations de militants cantribuent sans
reliche a |'éducation du grand public en faveur de la sauvegarde des monuments et de 'aspact
historique irremplagable de Ia ville.

L'occasion qui nous est donnée aujourd’hul de présenter a Paris cette mission plus que
centenaire de nos prédécesseurs, en collaboratian et sous les auspices de 'association de sau-
vegarde et de mise en valeur du patrimoine locale, nous est d"autant plus précieuse que le Club
a, dis les premiéres années de son existence, montré un trés fort attachement au milieu culturel
francais. Cette affection fut d’une part influencée par un inclination traditionnelle des artistes 3
la ville de Paris, représenté surtout, au sein de I'association, par la peintre Zdenka Braunerova, et
d'autre part par I'amitié qui lizit Vilém Mrstik et |'écrivain suisse William Ritter. Ce dernier fut tel-
lement charmé par Prague qu'il en est devenu uné sorte de parte-parole et d'ambassadeur fran-
cophone du mouvement Pour fe vieux Prague dans de nombreux pays européens. Dans le cadre
de ces relations, une coopération amicale s'est aussi développée entre le Klub et Ia Commission

& du Vieux Paris. Une délégation, menée par un mambre de la Commission et le président de Iz




Société des amis des monuments de Paris M. Charles Normand, fut accueillie a Prague le 4 juillet
1201 lors de |a réunion solennelle du Xfvb 23 stareu Prahu. A I'occasion de ['assemblée générale
du Kiub le 15 décembre 1902, Charles Normand ful désigné membre d'honneur du Kfub Z3 starou
Prahu et obtint un dipléme original créé et préparé a cet effet par le peintre tchéque Jan Konbpek,
Aprés la création de |'Etat ichécaslovague, |e Klub inscrivit parmi ses adhérents un autre membre
d’henneur, Emest Denis, historien et grand érudit de |'histaire ichéque. C'est justement son nom
que porie le centre culturel frangais 3 Prague.

C'est en renouanl avec |es amitiés et les liens culturels de longue date entre Prague et
Paris, que le Kfub Za starouv Prahu 8, avec beaucoup de joie, accepté |'idée de ses amis de I'asso-
ciation pour la Sauvegarde et Mise en valeur Gu Paris histonique, de monter dans leurs locaux 1a
premigre exposition du Klub 2 I'étranger, comme une caniributian & la Saison culturelle tchégue
en France 2002,

Calte proposition nous est d'autant plus chére qu'elle vient renforcer |es rapparts d’amitié
entre nos deux associations qui se battent avec la méme énergie pour la méme cause: préserver
I'héritage du passé pour les générations futures, Cet héritage nous est commun  Lous, GUE nNous
soyons de Prague, de Paris ou d'ailleurs...

KATEBINA BEGKOVA
Fresidante du Klubh Za siaren Prabu



Sauvegarder et metire en valeur le patrimoine ont €t¢, dés sa fondation, les valeurs fondamenia-
les de I'assaciation pour la Sauvegarde et la Mise en valeur du Paris histenique.

Fondée en 1963, I'association a été ramarquée par ses actions pour |a sauvegarde du
Marais. Quartier voué a la démolition pour cause d'insalubrité, dis la fin de la Seconde Guerre
mondiale, il ne dut sa réhabilitation qu'a la ténacité et d |a clairvoyance de guelques bénévales
qui attirérent I'attention des pouvoirs publics sur I'état de délabrement de la quasi totalité des
prestigieux hotels particuliers du XVIi® sigcle.

Dés 1962, ces mémes bénévoles créaient aussi I'association pour le Festival du MMarais
pour mettre en place des manifesiations culturelles variées (picces de théatre, apéras, con-
certs dannés dans les cours des hatels particuliers). Cette initiative avait pour but de sensibiliser
le public ot les responsables poliliques au fait qu'il était indispensable d'engager des actions en
faveur de ce patrimoine urbain, architectural et historigue menacé. L'année suivante, ANDRE Ma-
(raux, alors ministre de 1a Culture, faisait voter la loi des sectours sauvegardés,

Paris historique multiplie alors les appels a l'opinian publique, publie |'imventaire architectu-
ral des 3¢ et 4" arrondissements et organise de nombreux chantiers de bénévoles dans la plupart
des lieux historique du Marais, en commencant par la maison d'Ourscamp, devenue depuis son
siege social. Elle a regu jusqu'en 2000 de nombreux prix officiels pour récompenser les différen-
tes opérations qu'elle a conduites et continug de mener.

Aufourd’hui 'association pour la Sauvegarde et la Mise en valeur du Paris historique perpétue
san action sur I'ensemble du territoire parisien. Elle comple plus de 2500 adhérents, dent plus de
100 membres actifs (tous bénévoles) et trois salariés.

C’est en mai 2001 & Prague, 8 I'occasion d'une renconire européenne d'associations de
défense du patrimoine, que les responsables de Pan's fistorique ct du Kiub Za starou Prefiv ont

10 décidé de vivre ensemble une nouvelle caventure culturellen. |is décidérent d'organiser 3 Paris,




une expositian, qui par le biais, hotamment de photographies, présentera un certain nombre
de batiments qui ont déterminé |'aspect actuel de la ville de Prague et pour lesquels le Kiub est
mtervenu pendant plus d'un siécle. Créé en effet 3 'aube du XX sidcle, e Klub Za starou Prahu
veut protester contre Ia destruction des édifices ou des ensembles historiques au ceeur du vieux
Prague. Son action est soutenue professionnellement et scientifiquement par des architectes et
des historiens de I'art de grande renommée.

Meéme si ['une fonctianne principalement avec le concours de bénévoles non professionnels,
et l'autre grace a des hommes de |'art ou des scientifigues, nos deux associatians n'ont sant pas
meins sceurs. Leurs ambitions et |eurs objectifs sant, sans contestation possible, similaires: con-
server et animer le patrimaine urbain, afin que plus tard les futures générations apprécient elles
aussi, comme nous le faisons aujourd’hui, les trésors incontestables du passé.

En 2002, ¢'est 'année tchégque en France. Quelle belle occasion pour nous de retourner aux

sources et de sensibiliser unc fois encore 'opinion publique & sen patrimoine et aux quartiers
anciens!

PIERRE HOUSIEAUX
Frésident de 'association pour f2 Sauvegarde et 1y Mise en valeur du Paris histarigue




PRAGA CAPUT REGH! Pour que le public international comprenne Fhistoire et |'actua-
lité du Ktub Za starou Prahu, il est tout d’abord nécesszire de lui présenter Prague, capitzle de
la République tchégue ol il exerce son action, en faisant valoir sa splendeur el en expliquant les
problémes spécifiques liés a 1a protection et a la sauvegarde de celle ville historique,

Prague, ville dorée - Prague, ville aux cents clachers - Prague magique sont geEneralament
les dénominations qu'on lui attribue le plus sauvent. Elles sont toutes liées a ses traits carac-
téristiques (comme |es tours el les clochers dorés du Moyen-Age), qui créent son caractire
exceptiormel,

Dés le Moyen-Age, on nommais Prague |z « mére des villeso - Praga mater urbium - ou
encore |a ¢ téle du royaumes - Praga caput regni, car elle tenail une place marquante parmi les
autres villes tchéques en étant étroitement lide 3 I'histoire du pays tout entier. Prague était a
I'époque composée de quatre villes - la Vieille Ville, Mala Strana, Hradcany avec le Chéteau et
la Nouvelle Ville. Elles tenaient leurs origines de |'époque médiévale ef possédaient chacune
leur autonomie ct leurs fortifications. Elles ne furent unifiées qu'en 1784,

Pandant toul un millénaire, le chiteau de Prague avec la calhédrale Saint-Guy - qui
domine la ville - représentait le centre du pouvoir politique et spirituel; [a Vieille Ville et la
Nouvelle Ville, sur I'autre rive de la Vitava, tenaient quant a elles, |e réle commercial et éco-
nomique.

Placée au centre de 'Europe, a lintersection des anciennes routes de commerce, Prague
est devenue un carrefour privilégié de rencontres, de mariage des épogues, des nations et des
cultures. Du Moyen-Age jusqu'z nos jours, tous les styles architectoniques lul ont forgeé son
aspect. La ville s'est facilement appropriée les témaignageas arlistiques qu'elle a harmonieuse-
ment intégrés dans son environnement. Elle a atteint une cxpression neuve et originale dans le

12 Gothigue et surtout dans |e Baroque. Et dans la liste des styles archilectoniques, elleena ajouté



un qui lui est propre: |e Cubisme. C’esl peul-8tre le gemius loci, cette énergic particullére, qui a
parmis la ceexistence harmonicuse de ces réalisations architecturales.

Cette interpénétration des architectures d'époques différentes acquiert un charme particu-
lier du fait méme que |a ville 5"étend sur des collines, le long du méandre de |a Vitava. Ici, les formes
cumulent, les horizentales alternent avec les innombrables verticales des taurs, coupoles et clo-
chers. Le panorama de la ville serait impensable sans les nombreuses lucarnes et encorbellements,
sans les frontons et les attiques richement décorés, sans les sculptures incamparables. La Vieille
Ville, ceeur de Prague, canserve taujours un réseau urbain médiéval pratiquement intact: ruelles
tartucuses, avec $a place au centre, reliées 'une a l'autres par un systeme de passages. Lesprit
magigue de Prague, découverte mystérieuse d'attraits voilés, vous envahit dés gue vous quittez los
itinéraires touristiques habituels. Les quartiers historiques de Mala Strana et de Hradéany s'élévent
des berges de la Vitava jusqu'au sommet de la colline dominée par le Chateau. Aprés les incendies
qui ont ravage la ville a la fin du Moyen-Age, ces quarliers sont devenus lieux de résidence des
familles aristocratiques. Cest ici qu'ont été construits les palais Renaissance et Baroque entourés
de jardins exquis avee des pavillons, des loggias, des tlerrasses et des escaliers. Ces quartiers ont
pu garder leur charme, gréce au peu d'interventions ou de modifications architecturales ultérieu-
res. En revanche 1a derniére des villes historiques - la Nouvelle Ville — est celle qui a le plus changé
son aspect. Lempereur Charles IV |'avait fondée au milien du XIVE siecle. L'abondance était telle,
qu'une grande partie de ses terrains était jusgu'au milieu du XIX" siécle occupée par des parcs et
des jardins entourant de nombreuses enceintes monastiques. G'est justement limportante supar-
ficie que représentaient ces terrains non construits qui a facilité la figvre immobilidre du XIX* sigcle,
en préservant toutefols les autres quartiers de dégats peut-&ire beaucoup plus graves.

La montée spectaculaire de I'immohbilier dans la deuxieme moitié du XIX* siécle, étail en
grande partie liée au renouveau d'une ville somnolente, jadis célébre. Elle se métamorphosaen 13




métropole mederne au moment oi les Tehiques, jusqu'ici sous le joug de la monarchie aus-
tro-hongroise, vivaient leur réveil national. C'est & partir des années 60 du XIX¢ siécle qua 'on

démolit les fortificatians Baroque et que la ville s"agrandit. Et c'est également 3 celte époque

que se créa le besoin de nouvelles voies de communication et que sortirent de terre les symbo-
les de I'époque moderne (Théatre national, Rudalfinum, banques, caisses d'épargne ou centres

commerciaux), Les transformations ne se limitérent pas aux fronliéres de Ia ville ancienne, Elles

se développérent partout sous |'aspect de constructions nouvelles ¢n allérant souvent les pro-
partians et les axes historiques. L'ancien ghetto juif a €té, a ce sujel, considéré comme le plus

problématique, Sa structure s"était surtoul développée par |'aceumulation d'habitations, a I'épo-
que ois le ghetto était fermé et isolé du reste de la ville. 1l fut alors I'ebjel d'un assainissement
cantrdlé qui ne s'est cependant pas Timité pas aux frontidres de son territoire. C’est dans ces
parties de la ville que I'on 2 systématiquement démali de nombreuses maisons incomparables,
des éplises ot des synagogues.

La vague de protestations qui s'est élevée 3 la suite de ces opérations est née, a ses dé-
buts, du Romantisme de I'époque. Elle a elle-méme donné naissance, en 1900, 3 une association
qui 5'est donné |e nom « Pour le Vieux Pragues. Quelgues années plus Lard, lorsque les membres
de ce Kfub accédiérent 3 Ia théorie moderne de la sauvegarde du patrimaine ainsi qu'a la com-
préhension de |'architecture de I'pogue, il s'avéra que le nom du Kiub pouvait devenir problé-
matique. |ls ne voulaient en aucun cas étre un rempart au développement de la ville ou a une
architecture nouvelle ; ils désiraient simplement que cette évolution s'intégrat harmonieusement
3 la ville ancienne, Mais la praposition de madifier le nom du Kiub en wpour fe Beau Praguss n'a
pas été retenue.

Malgeé les perles énormes causeées par le boom immobilier frénétique de la fin du XIX® et du

14 début du XX sizcles, |a structure de base du caeur historique de Prague n'a pas é¢ dégradae.



Aujourd’hui [es principaux devairs du Kiub Za starov Prafis restent similaires:

Préserver I'aspect historigue de 1a ville en imposant I'équilibre des valumes et des hauteurs
dans les nouveaux édifices.

Lutter pour la sauvegarde ct la protection d'édifices spécifiques.

Suivre les reconstructions et veiller & ce que leur exécution soit faite dans le plus grand
respect du batimen! et avec prafessionnalisme.

Concentrer son attention sur les concours el sur les projets de construction dans les
nouveaux terrains a batir.

Initier les débats portant sur ces thémes et y participer.

Devenir le parlenaire incontournable pour les institutions de sauvegarde du patrimoine et
un intermédiaire dans les discussions délicates avec les architectes et les promoteurs.
Dénoncer les erreurs, les abus et les excés commis par les différenles parties institution-
nelles (Etat, municipalité) ou privées (architectes, promoteurs).

Eduquer le grand public par des cours, des promenades ou des consultations personnelles,
Diffuser I'information par le biais de |a revue du Kfub (aujourd’hui également accessihle sur
fnternot) et sensibiliser le grand public par l'intermédiaire des médias.

Tout cela élait déja |a mission du Kiub il y a cent ans et continue de |'&tre aujourd’hui, alers

meme que Prague a été porté sur la liste du patrimaine mondial de 'UNESCO, en 1992,

Le Klub Za starou Prahu, en tanl qu'zssociation citoyenne, n'a aucun pouvoir décisionnaire,

Il ne posséde qu'un crédit moral trouvant son appui dans le travail des historiens, des histariens
d’art et des architectas de grande renommeée élus au sein de son consell d'administration. Tous
ceux qui y travalllent bénévolement ont conscience de leyr part de responszbilité dans Ie destin
de cette ville exceptionnelle. RADMILA KREUZZIEGERDVA
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Voo sur l= chiteau de Prague,
da Potlin, Frantizek Friedrich,
apies 1890
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Plan du ceeur historique de La ville
[lot quatre quartiets - 13 Vieille
Ville, la Nouvelle Ville, Mals Strana,
Hradéany), 1824

Lhistoire du Klub Za starou Prahu

NAISSANCE DE UIDEE 0 POUR LE VIEUX PRAGUED Linspiration des reconstructions radi-
cales des centres des grandes villes europgennes, comme le réaménagement haussmannien de
Paris, ou des solutions urbanistigues similaires appliquées lors de Paménagement des centres
médiévaux de Vienne, Budapest ou Bruxelles, est arrivée 3 Prague avec du retard. Les premiéres
réflexions sur (/'2ssainissement de Pragues sont apparues dés les années 70 du XIX* sigcle, mais
cen'est qu'en 1893 que fut adoptée la loi qui permettait Ia réalisation pratiquée d'une vaste déma-
lition et reconstruction d'un nouveau quartier maderne au centre de la ville. C'est |a partie la plus
négligée du noyau urbain qui a été assainie, le quartier de Josefov, composé de F'ancien ghetio
juif et des parties avoisinantes du quartier e plus ancien, la Vieille Ville. Cependant, I'assainisse-
ment de Prague, entamé au milieu des années 90 du XIX” sigcle et représentant [a démolition de
quelque 620 maisons historiques, ne constitue pas ta scule action d'urbanisme qui a engendré [z
disparition d’un nombre trés important de monuments et la désagrégation du réseau complexe
du plan médidval de la ville. Le fait que le batiment était 4 'époque une entreprise économique-
menl trés avantageuse a été, dés les années BO, Ia cause principale de |a poussée progressive
de constructians nouvelles dans 1a structure historique compacte de 1a ville. Durant [es daux
décennies qul entourant le passage du XIX® au XX* siécle, on a procédé a |a démolition d'environ
1500 maisons dans les quartiers historiques de Prague - |a Vieille Ville, la Nouvelle Ville, Josefoy,
Mala Strana, Hrad&any -. Ce nombre carrespand, d'aprés les statistiques, a la moitié des groupes
d’habitations urbaines. Le tiers de ces démolitions a éLé réalisé dans ¢ cadre de |'assainissement
de la ville, & Iinitiative de la mairie de Prague, les deux autres par des initiatives individuelles, Ce
sant les quartiers de |3 rive gauche de la Vitava qui ont été les moins touchés - Hrad€any et le
Chéteau ainsi que Malad Strana. Par contre, les plus grands changements sont survenus sur [a
rive droite: les habitations de Josefov ont complétement dispary, celles de la Vigille Ville et de
la Nouvelle Ville, quant 3 elles, pratiquement pour [2 moitié,






Démolition du ghotto de Prague,

naissance de la nouveile rue
Plainéisks

Il n'est pas surprenant que la démolition des vieilles maisons bourgeoises, qui ont souvent
éré reconstrultes au fil du temps dans plusisurs stylss archilecturaux différents, et gui portaiznt
ainsi en elles non seulement une parsonnalité et un charme pittoresques, mais aussi des traces
matérielles du développement architectural de la ville, ait entraing une vague de mécontente-
ment parmi les intellectuels wchéques. Toutes les protestations contre les différentes démoli-
tions s'élaient montrées ineificaces a épogque, car les travaux de démolition ont été réalisés a
une tellc vitesse que la substance méme de Prague, en tant que ville historique, semblait Etre
menacée, OU g’arréterait la destructian? Nul ne pouvait le prévair, La premiére protestation



réellament marquante a été publiée dans Ia presse quotidienne le 5 Avril 1896 sous le titre Au
pauple cheque! Son auteur Vilém Mritik s'adressa a 12 nation avec I'emphase émationnelle de
I'epoque: « Prague n'est pas la propriéte de quelques personnes. elle appartient & nous fous ef
sewle la Nation, & travers chaque indiviou, a le droit de décider de son destin. » Puis il encouragea
et appela a |'action: ¢ Nous ne voulons pas seulement faire une protestation théorigue contre le
vandalisme, dont notre chére Prague est victime. Nous savons combien cela serait inutile. Nous
vovlons que toute fa Nation exprime sa vofonté 2 haute voix. » Les échos, qul ont suivi cette pro-
testation signée par des personnalités de grande renommeée - écrivains, peintres, architeetes,

Démolition du ghetto,
naissance de |a nouvelle
ryo Paiilakd
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dépulés — ont été exceptionnels. Les jourmzux publiaient chaque jour de nombreuses réactions

en faveur de cette protestation.

S'en suivirent de nombreuses rencontres, des réunions étudianies ef des manifestations,
des articles et des pamphleis. Le plus connu d'entre sux, célébre par sa causticilg, £tait celui
intitulé Bestia trumphans dont I'auteur étzit, cette fois encore, Vilém Mrstik. Les personnes les
plus engagées dans cette vague de protestations el ainsi que d'aulros défenseurs de lidée Four
le vieux Prague ont lentement créé un mouvement, qui a abouti le 28 janvier 1900 a 1a fandation

d'une association portant [s méme nom.




RECHERCHE DE METHODES DE TRAVAIL Le conseil d’administration de la nouvelle association, que

Fonappelait également conseil focal, s'est trés rapidement mis a louvrage. Le mode d'action n'étail pas

différent du schéma applique jusqu'ici avec succes: préparer une lettre de protestation, la publier, la

distribuer el favoriser son soutien par tous les moyens, puis exercer une pression sur les instilutions de
laville et du pays a l'aide des personnalités et de | presse spécialisée. Cependant, || s'est trés vile avéré
que |'activité de ['associatian ne pouvait plus se contenter seulemenl d'une simple expression de protes-
tations enflammeéss. Il était indispensable de commencer un travail applique et systématique: il fzllzit
consulter des professionnels el passer de nombreuses heures de discussion, et ceci régulierement.
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Les premiers cas de sauvegarde ou le Kfub a joué un réle significalif concernaient les
conseéquences aux mesures prises pour l2 transport: le réseau des tramways électriques au
centre de Prague devenail de plus en plus dense, et I'on projetail notamment de |e iaire passer
par le pont Charles, |'une des splendeurs de [a ville, qui est également le site indissociable de
toutes ses représentalions icanographiques. Or, pour permeltre le passage des tramways il aurait
alors fallu éloctrifier le pont et par conséquent «reiflissers cetle vue de renammée mondigle et
le panorama sur le chateau. Grace a des protestations massives, dans lesquelles se sent jointes
de nombreuses autres associations, et a deiaut d’avoir pu empécher e projet, on a adopté una
salution technique originale, ol le courant électrique alimentait le tramway au nivaau des rails.

De méme, le Kfub a réussi & empécher |a construction d'un chemin de fer a crémaillére
dans la rue escarpée Nerudova, qui méne de la place Malostranské namésti, dircciement ay
Chaleau. On recherchait également des variantes optimales aux nouvelles voies de tramways
qui devaient #percer s [es plus précieuses constructions de la Vieille Ville et de IMala Strana. Cer-
taines propositions présenteées par nos prédécesseurs du Klub Za starou Prabu nous paraissent
aujourd’hui inacceptables, Cependant, nous souvenant de |'expérience tragique des défenseurs
des monuments historiques de Prague a cette épague, nous avons compris que trés souvent il
fallait choisir, parmi deux ou plusieurs mauvaises propositions, celle qui étzit Iz moins néfaste.
La situation de nas prédécesseurs n'était en aucun cas simple, comme peuvent en témoigner de
nembreuses informations el avertissements alarmants sur lesquels les membres du Kiub débat-
taient, aprés les avair soigneusemant vérifigs, car il n'gtait pratiquement jamais possitle de dire
§'il s"agissait de projets séricux ou pas. Car dans le Prague de cette époque, toul pouvait arriver
aux monuments historiques (& Iexception du Chateau et de quelques grandes églises), y compris
la démolition. Ainsi, I'activité du Kfub Za starou Prahu dans les premiéres années de son existence

24 Gtait s intense mais peut-étre parfois irep précipité voire chaotique. Dans |a premiére décen-




Ancienne malzon
Keikowna sur
Tavenue Diouha,

démoiio en 1904

nie du XX® slécle, des dizaines de maisons vouées a |a démolition, les membres du conssil local
ne retenaient que les plus importantes et les plus précieuses. lls menaient une lutte acharnée et
souvent vaine pour leur sauvegarde. La sauvegarde, en 1902, de la fagade du cloitre des pauli-
niens (numéro 930- de la Vieille Ville) sur |a face nord de |a place de la Vieille Ville représenta un
grand succés. On n'a malheureusement pas réussi a sauver le vaste batiment appelé Kolkovna
(maison du timbre) dans |a ruc Dlouha (numeéro 922-1 de la Vieille Ville), qui cachait en son sein
un palais médiéval avec une grande cour et une tour carrée. Le plus grave probléme qui dut étrs
résolu & Mald Strana, sur |a rive gauche, érait I'sboutissement de la rue Karmelitska sur 1a place 25
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Malostranské namésti. L3, dans les années 90 du XIX" sigcle, on a procédé a la démolition de
taut un ensemble de batiments, qui pour la plupart dataient de |a Renaissance, afin d’élargir la
rue pour |a future voie de tramways. La recherche d'une solution architeclurale qui fermerait cette
bréche disgracieuse dans les constructions de Mala Strana a duré presque deux décennies. Le
Kiub Za starou Prahu proposa la construction d'un nouveau batiment dont |e volume el Ia masse
correspandraient aux proportions de I'ensemble démoli, Le parterre avec des passages inférisurs
abritorait alors la voie du tramway. Cette solution n'a, hélas, pas éLé retenue.

INSPIRATION NOUVELLE Avant Iz fin de la premiére décennie du XX sigcle, e Klub Za
starou Prahu a véou un changement de génération important. Quelques jeunes architectes et
histariens de I'art ont rejoint le conseil lacal. Nombre d’entre eux étaient alors encore étudiants
et représentaient non seulement un rajeunissement, mais aussi un tournant dans les méthodes
de travail el une remise en question des interventions des fondateurs. La nouvelle méthode repo-
sait sur une participation active a la résalution des problémes, sur la présentation systématique
de contre-propositions établies au sein du Kfub, y compris architecturales, et sur des pasitions
éprauvées. C'était une génération de personnalités exceptiannelles. Parmi ces jeunes architectes
{Antanin Enggl, Josef Chochol, Pavel Janak, Bohumil Hubschmann), nombreux étaient ceux qui ont
fait fortement valoir leurs qualités. De par les travaux réalisés, ils se sont a jamais inscrils dans
I'histoire de I"architecture tch2que. Zdendk Wirth, V. V. Stech et Antonin Mai&jcek ont joué le
méme role dans I'évolution de I'histoire et de |a théoric de I'art.

A partir de 1905 le conseil local du Kiub Za starou Prahiv 8 é1é préoccupé, pndant deux dé-
cennies, par 'ensemble des nouvelles constructians sur une partic des quais de [a Nouvelle Ville.
Celle-ci, depuis sa fondation au milieu du XV* siécle, était dominée par les batiments du cloitre Na

28 Slavanech, dit Emmais. Or, sur les quais récemment aménagés, || était question de construire des




immeubles d'habitation, si hauts qu'ils auraient en grande partic masqué la vue « iraditionnelle s

sur le cloitre et sa grande église. L'architecte Bohumil Hibschmann, I'un des jeunes membres du

censeil facal du Klub Za starou Prafu, a pris en main de fagan active, ce probleme. A partir de

1903, il 2 étudié plusieurs propositions d’'occupation des sols sur les quais, qui prendraient micux

en compte |3 situation urbanistigue et historique des lieux, par rapport & celles élaborées par le

bureau des constructions de la ville. Les discussions, qui se sont engagées autour de I'aména-
gement des quais, au-dessous du cloitre d'Emmais, onl heureusement empeéché la réalisation

précipitée du plan de construction initial. D'autres archilectes ont successivement présenté

leurs prepositions. Le processus de décisian de la meilleure d'entre elles a é1é intercompu par la

Fremiere Guerre mondiale. Le nouvel Etat tchécosfovaque a repris Ia réflexion ensuite en relation

avec I2 recherche de licux propices a l'installation de nouvelles institutions pour I'EtaL. Le paoint

central de la future place convenait trés bien a Implantation d'un monument dédié aux soldats

pragois morts pendant la guerre. Au début des années 20 on s'est adressé 3 larchitecte Bohumil

Hubschmann paur qu'il termine ses propositions de constructions au-dessous ¢'Emmais, com-
mencées avant [a guarre. San projet a é1é réalisé dans les années 1924 & 1929. Il s'agissait d'une

composition de batiments séparés des quais par un espace de verdure, En 1932 ful installé au

centre, entre les constructions, un monument figuratif du sculpteur Josef Mafatka. Ce monu-
ment faisait partie intégrante de I'ensemble du projet architectural et urbanistique prév par
son auteyr, B. Hubschmann. I prit le nom de Prague a ses fis victorieux. (Ce monument, détruit
par les Allemands pendant la Seconde Guerre mandiale, n'a été reconstruit, 2 l'identique, qu'en
1998.] Il est inutile de souligner le fait que |'entiére camposition de 'occupalion de I'espace éla-
barée par Hubschmann respecte au plus haut degré la vue historique sur l'ensemble du groupe du
claitre d'Emmalis. Mous considérons Ia réalisation de ce projet, élaboré suite 3 linitiative du Kiub
Za starou Prahu, comme son plus grand succes.
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Les architectes du conseil local du Kiub 2z srarou Prahu ont tenté par de nombreuses proposi-
tions, de sauver de la démolition fa maison de Braun (numéro 730-1l de la Nouvelle Ville). Cette mai-
son, qui datait de 1726 et dont e propriétaire éiait le plus célébre des sculpteurs barogues ichiégues
Idatyas Bernard Braun, représentait une perle architeciurale différente de la morphologie baroque
typigue. Son propnétaire voulait absolument utiliser le terrain pour construire un batiment plus
haut et plus rentable. Les architectes Pavel Janak et Viastistav Hoiman ont élaboré plusieurs pro-
positions d'exhaussement de |a maison, qui s'éléverait sur des piliers au dessus de |z masse de
I'ancienne maison et atteindrait Ia hauteur des batiments avoisinants, Aingi, le propriélaire aurait
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Proposition de P. Janik pour |3 =auvegarde de Propazition de V. Holman pour |n sauvegarde
o la maison do Braun, 1910

1a maizon de Braun, 1910

oblenu le volume du batiment voulu &2 [a construction d'origing aurail pu rester intacte, au mains
dans ce qu'clle avait de plus précieux: sa lacade, Malgré le fail qu'aujourd’hui cette preposition
nous mel beaucoup dans I'embarras, il faut estimer 3 sa |uste valeur |'eifort déployé pour sau-
veparder au moins une pariic du précisux batiment. || faul aussi admettre en méma temps que
I'iclée ¢'intégrer une maison historique dans une construction nouvelle correspondait & 13 théorie
de Alois Riegel, historien ei théoricien de I'art viennois, que le Klub Za starov Prahu avait alors
adoptée a |'unanimité. Cette théaorie considérait comme inacceptable |e fait de compléier ou de
32 parachover un monument dans les formes historiques originelles. Elle préconisait, au contraire,




B Muaizan de Braun,

démplie en 1910

que toutes les étapes de son evolution architecturale était histariquement et esthétiquement de
méme valeur. Malheureuseament, le propriétaire de la maison de Braun a refusé toutes les propo-
sitions et la maison fut demalie en 1910,

Un autre des batiments menacés de démolition &tait unc maison Renaissance appelée
U Vejvadid (numéro 353 de la Vieille Ville). C'est le peintre Karel Klusdéek, membre du Klub Za
starou Prahu, qui a le mérite de sa sauvegarde. Il I'z achetée et a loué une partie des locaux a
dzs associatians, A partir de 1909 le Kfub y utilisa plusieurs pigces sous les combles et on peut
considérer cette période, Jusqu'au début de la Premiére Guerre mondiele, comme I'une de ses
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plus fructueuses, L'ensemble des membres de 'association atteignait 00 personnes, le bureau
de I'association employait jusqu'a trois employés qui se chargeaient du courrier atieignant dans
ces années-1a, plus de 1000 lettres postées et plus encore de lettres recues. Les membres avaient
tous les jours & leur disposition, une salle de lecture contenant 400 volumes et 87 périodiques
différents. On y & installé un laboratoire de photo el commence 3 y rassembler de facon systéma-
tique les archives photographiques. Les contributions de quelques concours photo organisés par
le Klub Za starov Prahu faisaient également partie de ses acquisitions. Notons qu'entre 1911 et
1913, deux peintres tchéques, qui onlt plus tard accédeé 2 une renommeée internzlionale, Bohumil
Kubigta ot Jan Zrzavy, ant travaillé comme employés rémunérés au bureau de I'association,

La créalion d'une revue du Kiub Za starou Prahu s'est avérée absolument indispensable &
I'action publique de I'association, ainsi qu'a une meilleure explication de ses points de vue de
scs projets. Les cing premiéres années de la revue, qui commenga de paraitre a partir de 1910
el jusqu'au débul de |la Premiére Guerre mondiala, sonl remplies d'aclualités, d'informations et
de réflexions théoriques. Elles sont aussi illustrées par de nombreuses photos, plans et croquis,
La publication des principes de la théarie et de la pratique de la sauvegarde du patrimoine et de
la conservation des ceuvres d'art a été d'une impartance décisive, car la revue remplacait ainsi
une grande partie de I'action de la sauvegarde du patrimoine national. Elle a paru jusqu'en 1954
sauf pendant les deux Guerres mondiales ot elle 3 été enterrompue. Durant les quaranze-cing
années suivantes on ne publia, 3 1a place de la revue, qu'un recucil darticles une fois tous [es six
mois, voire tous les ans ou méme sur plusicurs années. Le Klub Za starou Prahu a renouvelé sa
publication, dans sa conception originzlle de 1910, lors du centieme anniversaire de [a fondaticn
de l'association, en I'an 2000.

En 1910, sous I3 tutelle du Kfub Zz siarou Prahu, a été entamée la réalisation d'une ma-

24 qguette en papier des quartiers historiques de Prague sur la rive gauche, Mala Strana et HradEany.




Mainon U Vejvodi,
jadis |e sigge du Kiub Zs
slarou Pratu

Des discussions passionnées autour des projsts de construction qui devaient altérer |e panorama
de Mala Sirana et de Fradéany, depuis le bord de 1a riviére jusqu'a la lour de la cathédrale Saint-
Cuy, sont 2 |'origine de cette initiative. L'équilibre fragile de |'urbanisme fagonné pendant des
sigcles paut étre tres facilemenl rompu. La maguette devait servir, 3 |a vérification de leur impact
sur |'urbamsme, des nouwveaux projeis de construction. Les travaux de la maquette se sont pour-
suivis sous |a direclion de |'architecte Bohumil Hobschmann jusqu’en 1941, Pendant plusieurs
anness le projet a bénéficie des aides de I'Etat, et les travaux ont ainsi pu élre effectués par une
équipe spéciale compaseée d'un architecte qui dessinait les bauments, d'un relleur qui les rassem- 35
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blait, ¢'un sculpteur qui modelail le terrain en plitre et d'un menuisier qui préparait le suppart en
bois. Dans les années 1939-2001, 1a maquette a &t& exposée neuf fois au grand public, lors de
manifestations organisées par le K/ub ou en prenant part  d'autres expositions (dont deux fois a
I'étranger),

LE FARDEAU DE LA NOTORIETE Sur les ruines de 'Empire austro-hongreis est née, en
1918, la République tchécoslovague. Le Kiub Zz starou Prafiv avait denriére Iui deux décennias de
36 travail difficile, pénible mais aussi de nombreuses expériences primordiales. La jeune génération




d'architecies et d'historiens de I'art, au sein de I'association, est arrivée a I'3ge mir et s'sst re
marquablement imprimée dans la vie seciale, artisiique et administrative du nouve| Elat, tout &n
restant fidele au Clud, De facon pratique, ceci sigmhail que les idées de défense du patrimoine
créges et farmees auparavant, représentaient une opinion qui n'élait pas soutenue législative
ment, mais qui prévalait et était plus ou maoins respectée aw sein des organes de decision. Clest
justement cette situation qui a provoque, au milieu des annees 20, la création d’'un mouvemeant
d'oppositian issu des idées du modernisme radical et qui se fit appeler par le nom Pour /e Nou-
veau Prague. || reprochait au Kfub Za starou Prahu d'avoir ¢18, pendant les vingt-cing années de

Model de Mali Strana
et Hradéany




son existence et de diffusion de ses idées, trop influent sur les décisions prises par les pouvoirs
municipaux. Il considérait que, désormais, il était quasiment impossible de construire dans le
cenlre-ville un batiment de style nouveau, haut o1 3 toiture plate, alors que le centre~ville drait
plein de vieux batiments sans vateur. La belle architecture moderne se voyail repoussée vers la
périphérie... Hélas, les modemistes n'avaient pas toul 3 fait raison, L'influence das idées de nolre
association étail en effet importante mais ne prévalait pas de fagon systématique, comme on a
pu le voir dans de nombraux cas,

L'affectation du chateau de Prague au siége de |a Présidence dz |a République z entraing
de nombreux aménagements sans une véritable conception préatable, Le Kiub Za starou Prahy
critiqua ces activités chaotiques et conseilla de confier les travaux 3 un seul creéateur. Le Kfub
soutint la proposition d’atuibuzr le poste d'architecte principal au Slovéne Josip Plzénik. Cette
proposilion est devenue réalité, et Ia période pendant laquelle Josip Pleénik travailla au chiteau,
représente une Etape remarquable de (3 nouvelle histoire architeclurale du siege millénaire du
pouvoir des pays Ichégue, ol |'architecture histarique et son parachévement modeme se trou-
vent lids de fagon exemplaire, U'ensemble de cetie symbiose réussie démontre alars qu'il est
possible d'atteindre I'harmonie entre I'ancien et le nouvea.

Dés la premiére décennie du XX¢ siécle, le Klub Z3 Starou Prahy 3 surveillé de wés prés les
projets de construction cancernant les quais de la rive gauche de la Vitave, premier plan du cé-
lébre panorama de Mala Strana avec le Chatezu en dominante. La partie de Mald Strana pres de
I'eau est formée par une ile du nom Kampa, séparée de la rive par le bras dz Iz riviere Certovka.
Cette ile abritant depuis toujours des jardins et des mouling est un espace de verdure, blot au
pied de la colline du Chateau et émergeant de la rivigre. Elle représente un élément caractéristi-
que du panorama et mérite par conséquent la plus grande protection. Le danger des projets gui

38  proposaient le remblayage du bras de la rivigre ot la construction d'immeubles d'habitatian, puis
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d'un bloc de batiments administratiis et méme d’un quartier de villas, a heureusement &1 évité.
En 1922, Iz jeune Etat fut enchante a Idée de construire sur |'fle Kampa un batiment pour une
galerie d'art Moderne. Un avis de concours fut lancé, dont le lauréat fut un archilecte tchéque
remarquable, Josef GaEdr. En 1927 fut posée la premigre pierre de |a future galerie. Le Klub Zz
staroy Pratu sul apprécier et estimer la qualité de I'edifice propesé, qui était bas et trés segments,
mais e pouvait accepler so superficie: |'édifice s'étendait sur I'intégralité de f'ile, En 1930 on a
procéde au trace des contours de fa galerte Gui 2 clairement démoniré a quel point I'édifice nuisait
au panorama Je Mald Strana et de HradCany. Ce fut surtout grace au fait gue |'Etat ne disposait
pas, en cette période de crise, d'assez de moyens pour investir dans ce projet culturel, que I'édi-
fice ne vit inalement jamais le jour.

Les expériences diverses, qui auraicnt mis en danger Mald Strana, guartier le mieux con-
servé ¢t |le moins fouché par les démalitions, ont inspiré aux membres du Klub Za starou Prahy
Iidee de le faire déclarer sRéserve nationale du patrimoines. Parallélement un débat fut meng
sur les canditions générales de réglementation des quartiers historigues, afin de préserver leur
uroanisme historique, leur architecture et le patrimaine bati, Ces propositions et ces tentatives
d'étzblir une Iégislation sur le patrimoine n'ont porté feur iruit que dans les annces qui suivirent fa
fin de Iz Secande Guerre mondiale. C'est & cette époque que |'organisme officiel de la sauvegarde
du patrimaine pul, dans le domaine de la théarie et de la législation du patrimoine, renouer avec
le travail de pionnier du Kfub.

Le Prague des années vingt et trente fut, comme dans toutes |es métropoles, tourmenté
par des problémes typiques, cancernant surtout les questions d*amélioration du réseau de trans-
porls entre le centre-ville el |a peniphéne, et en I'espéce les quartiers nord-ouest qui étaient nan
seulement séparés de |a ville par les collines de Petiin et du Chateau mais aussi par |a déclivité de

Leind. Des chemins historiques pergaient ¢es hauteurs de Prague mais leur capacité ne pouvait 39




Panorama de Mala
Strana et du Chiteau,
vers 1B7S

plus répondre aux besoins croissants des transports modernes. C'est ainsi qu'est né le projet de
la wroute de Petfiny, qui devail passer par une zane de verdure jusgu'ici tranguille zu sommet de
la colline, et qui par conséquent la dégraderait. Pendant des années los autorités de Ia ville se
sont penchees sur |a question en essayant de trouver fa solution la mellleure. Le Kfub Zz starou
Prahu a initid I'organisation d'une manifestation de quelgues associations le 1* Avril 1937, ainsi
que la rédaction d'une résolution signée par 50 Institutions. En réaction  cette initiative le
conseil municipal a publié un avis de concours public pour résoudre la ligison de Prague avec le
40 secteur nord-ouest de la ville. Le projet retenu résolvait le probléme par la construction da dzux
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Paviliea de Fillystee
architecte barcque
K. L. Dientzenhofer,
démallen 1228

de filizles locales. Les plus actives se trouvaient dans les villes de Ceské Budéjovice, Domazlice,
Kutna Hora et Pelhfimov. La revue de |'association leur consacrait un espace paur leurs activités
et les membres pragois quittaient souvent la capitale pour aider ou conseiller leurs collegues.

En 1927, le Kfub Za starou Prahu a obtenu, pour san siége social, des espaces assez ori-
ginaux dans Fune des tours romane qui, primitivement, faisait partie de |'ancien pont Judith, sur
la Vitava. Elle s’éleve cle nos jours au début du pont Charles, cate Mala Strana pres de |a tour
gothique flamboyante. Depuis 1927, le Kfub Za starou Prafu occupe toujours les trois étages de
la tour.
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Exposition 3 leccasion
du 50 anniversaire du
Klub Za starou Prahu

au Muzée des Arts
décoratlfs. Portraits

des fonctionnaires
communistes impartants
de I'épogque, 1950

UN REFUGE DANS LA PASSIVITE L'activité du Kfub Za starou Prahw fut, pour des raisons
compréhensibles, limilée pendant le Seconde Guerre mondiale. Trés vile, quand Ia guerre cessa,
Iz Klub a renaué avec ses méthodes el ses facons de travailler habituelles. Pas pour longlemps.
Le coup d'Elat de février 1948 porta au pouveir ung société socialiste sous |a direction du parti
cammuniste. Kiub Za starou Prahy bénéficiait d'un avantage, du fait que sa vocation ne contenait
pas de dimension politique et que la sauvegarde du patrimoine avait été proclamée prioité de la
politique cullurelle de I'Etat. C'est peut-8tre la raison pour laquelle le Kiub a réussi, dans les années

[N
n




Anclenne gate de

TeEnov, démolie en
1985

Ratiment du marche
de Vinohrady avant

|3 reconstructon

50, et dans 'atmesphése de la promulgation d'une nouvelle loi sur les associations, 3 garder san

indépendance. Nous pourrions presque parfer de miracle c¢ar, tout au long de cette épogue, alors

que pratiguement toutes |es associations ont éle dissoutes ou madifiées contre leur volonté dans

leur organisation, le Klub a survécu sans interrompre sa continuité juridique, alors méme quhil

existait des volontés évidenles pour le soumettre 4 |a direction d'un organisme de sauvegarde du
patrimaine d’Etat.

Dans les années 50 et 60, de nombreux representants de la sauvegarde officielle du patri-

46 moine pragois figuraient parmi les membres du conseil local du Kfub Za starou Prahu; il n'y avait
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donc aucune raison de lancer des pratestations publiques. Les locaux de I'assaciation servirent
de lieu de rencanire entre professionnels. De meme, |a revue publiée par le Kiub proposait des
articles qui commentaient de fagon Ioyale ses activités dans |e domaine de |a sauvegarde du
patimoine, des comptes rendus de fouilles archéologiques, des résumés de résultats de diffé
rentes recherches historiques, On n'y trouvait par cantre aucune critique ou désaccord sur les
projats élaborés, On a assisté 3 un couri reiournement de situation 3 la fin des années 60, lars
de la détante politique. Le conseil local du Klub Za siarou Prahu s'est ouvertemenl déclaré contre
fa construction du « lunnel de Mald Strana » qui devait servir au passage des poids-lourds sous le




quarlier de Mala Strana et sous |'lle Kampa, et qui aurail entrainé de nombreuses interventians ir-
réversibles. La seconde manifestation publique importante fut la déclaration du désaccord contre
|e réseau des voies soulerraines. Le Kiub Za starou Prahu avait rédigé un mémoire intitulé Nous
avertissons’, qul exprimait la crainte de pertes archilecturales, car ce souterrzain  fleur de terre
devait passer non seulemenl sous les rues, mais également sous les maisons du centre historn-
que. Cellesci auraient été protégées lors de la construction, mais risquaient de disparaitre ou
d'étre gravement endommagées par les vibrations du trafic souterrain. Heureusement pour les
monuments histariguas, I'Etal a en 1967, aprés de longues et dramatigues hésitations et surant
les conseils d'experts soviétiques, opté pour [a variante d'une voie profonde du métro. Hélas,
sa construction et surtout celle des stations, a exige la démolition d'une partie de batiments
précieux.

Dans la seconde moitic des années 70, les manifestations publiques des activités du Kfub
se sont concenlrées sur [ sauvegarde de I'ancienne gare de TéSnow. Il s'agissait d'un batiment
trés gracieux dans un style néo-Renaissance qui datait de 1878 et qui aurait pu &étre ulilisé 3
des fins culturelles. Or ce batiment génait en partie la construction de 1a voie routiére principale
suspendue, qui devait devenir la gloire de représentants de la ville et de sa direction pofitique.
L’édiTice fut brutalement démali en mars 1985.

Ce méme dostin était promis a deux autres difices néo-Renaissance - un batiment scalaire
dans le quartier de Zizkov, qui subsistait comme dernier flot de construction historique au milieu
de nouveaux immeubles d’habitatian, et e marche couvert dans le quartier de Vinohrady, qui
devait &tre remplacé par un batiment neul. Dans les deux cas, les cfforts du Kfub 2a starou Prafiy
ont é1é couronnés de succes et les deux édifices existent loujours.

A8 KATERINA BECKOVA
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Releve du dépeuplement de bsts Strana:

bloy: proprietés privées d'habitation

rougR; proprietés d2 MEtat, de la municipalisé
et de Fentreprises comescisles

Joune; proprietés religicuses

Nos préoccupations actuelles

La chute du régime communiste en 1989 a marqué une rupture essentiefle dans la vie de
toule la societé. Les années tumultueuses de changements qui I'oni suivie ont bien siir laisseé
leur empreinte sur Paspect de 1a vill2. A unz époque caractérisée par un lent délzbrement et
une décomposition progressive du cceur historique a succéde un véritable baom immobilier,
impétueux et précipite, qui pourrait étre comparé 4 I'agitation de |a fin du XIX® siécle, épague 3
laquelle le Kfub Za starou Prahu fut fondé. On est effectivement amené a penser que I'histoire s
répéle: la plupart des maisons du ceeur historique sont aujourd’hui directement menacées par
des reconstructions qui pourraient définitivement effacer son caractére. Ceriains batimenis
ont du faire place a de grandes constructions nouvelles el souvenl, la défense du patrimoing
constitue littéralement une (utte pour la substance méme du batiment historique. La derniére
décennie a réanimé substanticllement les activités du Kfub qui sont, grace 3 son indépendance
palitiqgue et économigue, de méme nature que dang les premigres années de son existence
héroique.

Il nous est bien entendu trés difficile de juger une époque gui reléve plus du présent gue
du passé. Plus tard nous serons capables d'analyser le toul avec plus de recul et sirement
avec un el plus objectif. Cependant il est de notre devoir d'essayer dés maintenant de tirer les
legons du passé, car celz constitue le seul moyen de se préserver des graves erreurs qui ont
Eté commises.

Il est absolument indispensable de dénoncer cette situation car, méme apres dix ans,
aucung mesure efficace de protection n'a réellement été prise pour fixer une réglementation
sur la construction de nouveaux batiments dans le ¢ceur de Prague, ou sur 1a restauration des
maisons anciennes. N'hésitons pas a affirmer que cette absenca {otale de régles codifiant immo-
bilier dans |e centre historigue de |a ville, clzssée en 1992 sur I3 liste du patrimeine mondial de
"'UNESCO, représente l2 principal probleme de Prague en cette fin du XX* siacle,
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TRANSFORMATIONS DU CENTRE HISTORIQUE DE LA VILLE L'année 1990 a vu lg noyay
urbain de Prague dans un état qui pourrait aujourdhui nous paraitre bizarre, et du paint de vue
des aulres métropoles européennes, méme un peu anormal, La plupart des maisons ont été
marguées par un manque d’entretien pendant de [ongues années. L'aspect défraichi des vieilles
maisans qui donnait a |a ville une almosphére particuliére, presque mystique, £lait dans ce sens
caractéristique. En regardant |a ville de I'extérieur, on aurait dit que le temps s’y était arrété. Les
maisans étaient habitées par des locataires venant de tous les milicux sociaux et, pour ce qui
concerne les plus beaux quartiers comme Mala Strana et Hradéany qui sonl aujourd'hui presque
exclusivement tauristiques, ils formaient a eux deux, une sorte de village au ceeur de [a ville. Les
avenues principales n'abritaient ni banques, ni restaurants prestigieux, ni magasins de produits
de luxe mais on y trouvait des magasins tout 3 fait classiques - boulangeries, épiceries, drogue-
nes, tavernes ou librairies indispensables a |a vie quotidienne des habitants.

Tout cela a change pratiquement du jour 2u lendemain et Prague esl devenue au début des
années 90 la ville la plus visitée d’Europe. Les maisons ant été restituées @ leurs propriétizires
d'origing, le prix des terrains a considérablement augmenté et une énarme pression a commencé
as'exercer pour rentabiliser au maximum chague métre carrc. L'atmosphére de la ville s’est trans-
formée en un eclair, et les conséquences néfastes n'ont pas tardé: dépeuplement du centreville,
réaménagement intensif des appartements dans |es maisons historiques en espaces de bureaux
plus rentables, ou encore constructions précipitées de nouveaux batimenis administratifs dans
des bréches qui etaient 3 |'origine réservées pour la construction de batiments publics.

DEMOLITIONS ET RECONSTRUCTIONS CRUELLES DE MONUMENTS HISTORIQUES Parmi
les plus grandes pertes de cetie épague, nous trouvons par exemple un édifice néo-Baroque
52 - la maison Spacek dans le quartier de Saint-Pierre, qui a di céder sa place a une construction
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Canstruction teuvelle
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Fagade de la maison Darex, au
dessus do la comiche ='éldve uns
consiruction nouvelle

La bréche suite 1a demolition
du meison baroque dans L3 rue
Vodickova en 1999
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nouvelle alors qu'il s'agissait de I'un des plus anciens édifices des environs. Sur I'emplacement
de cette maison, dans le proche voisinage de I'église romane Sainl-Pierre, 2 poussé un bitiment
administralif moderne gui tente de vailer sa hauteur par une corniche massive rencuant en ap-
parence avec la petite échelle des maisons environnantes. L'opinion publique s'est fortement
opposée a la démalition de la maisan Spagek, Initiée par la directrice de I'institut pour 1z Sauve-
garde du patrimoine. Elle fut trés vite relevée de ses fonctions.

Une aulre vague de protestztions semblable a été provoquée par la «reconstruction » de la maisan
Darex sur la place Wenceslas ot I'on n'a canservé du batiment d'origine que la fagade. Derrizre on




Maison natole de |arosluv Hafiek, sutour
cu roman Lo brave sodat Sveji, toujours
en place. Résistora-t-olle?

a construit une batiment complétement neuf. Ce procéds, qui est sans aucun doute en totale con-
tradiction avec |es principes de la sauvegarde du patrimoine, a été, dans le cadre du cceur urbain,
reproduit et réutilise de nombreuses fois et représente aujourd'hui encore un réel danger.

Les canstructions nouvelles ont aussi été 1a cause de la démolition ds plusieurs maisons
classiguas datant du milieu du XIX* sigcle. Les démalitions n‘ont également pas épargné des
maisons beaucoup plus anciennes. Rappelons-nous la disparition des trois maisons de la rue
Vodickova dans |a Nouvelle Ville, szuls témoins encore existants de la largeur historique de Iz
rug et qui cachaient en leur sein des éléments gothiques, datant de la fondation du quartier par
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Charles |V a la mi-XIV" sigcle. Le méme destin menagait récemment une maison classique dela ree
Skolska qui présentait lintérét particulier d'étre celle ol naguit, en 1883, 'écrivain Jaroslay Hadek,
auteur du Brave Sofdat Svejk. La maison a finalement pu &tre savvée grace a la collaboration entre
la Sauvegarde du patrimoine national et des institutions indépendantes professiennelles (dont par
exemple, hormis le Kiub 2z starou Prahu, la Société des historiens d’art des pays chéques ou
encore |'Institut d'histoire de I'art de |'Académie des sciences de la République tchaque).

Le nombre de maisans crament reconstruites est encore plus important. Le plus bel exem-
ple est le cas scandaleux de Iz reconstruction de I'église Saint-Michel, devenue un kitsch appelé
Saint Michael Mystery Show. Cette &glise existait déja au XN sidcle parmi les églises parais-
siales et {aisail partie des plus remarquables édifices de la Viellle Ville. Elle a été reconstruite
au milieu du XIVe siécle dans le style gothique et son demier remaniement date de I'épogue du
Baroque déclinant de la seconde moitié du XVIIIF sigcle, Sa destinée malhoureuse commence 2 la
fin du XVIII* siécle pendant les réformes menées par Marie-Thérese et Joseph | d’Autriche. Quand
I'église fut retirée du culte, I'intérieur ful divisé en étages et wlilisé comme entrepdi pendant 200
ans. Aprés 1990 on aurail pu croire que le temps était revenu de la réhabiliter. Ialgre toutes les
reconstructions, elle avait de facon inattendue conservé son intérieur Barogue, y compris les dé-
tails des colonnes et des corniches, Or, au lieu d'une renaissance de I'église, nous avons assisié
4 une aulre dégradation malgré les protestations de |'opinion publique. U'gglise sart actuellemant
de discothéque, avec un restaurant sous ses cambles ei rien ne nous laisse croire que cetie triste
situation changera un jour.

Un énorme probléme apparait dans l2 centre historique: |a création de nouvezux apparte-
ments construits directement dans les combles des maisons anciennes, Cecl représente le plus
grand des dangers, c'est une modilication discréte mais définitive du reliel des toits du vieux

56 Prague, car pratiguement tous ces aménagements impliguent instzllation de nouvellss lucarmes




L= fagade de I'église
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ou de fenétres modernes. Ainsi des combles, datant d'il y 2 300 ans au beaucoup plus, se voient
trés souvent endommages.

On trouve méme des victimes parmi les monuments modernes. C'est au cours d'une recons-
truction qu'z &té totzlement détruit I'intérieur unigue de 'hotel Fonctionnaliste Julis de I'archi-
tecte Pavel Jandk qui datail de 1932. Dans ce cas précis, ¢'est la 1o sur la sauvegarde du patrimoine
qui a été franchement violée, car le nouveau propriétaire 2 fait démolir des parties entiéres de
I'édifice sans en informer les instances officielles de protection. Ainsi les espaces de I'unique café
= deux 2tages qui fut dans les anneées 30, un centre de vie sociale et culturelle & Prague ont été
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de Saint-Gilles dominant
les toits de |a Vieille
Ville, ghote de concours
de 1908

Uy
O

démolis, Uintérieur d'origine ne pourra bien entendu pas étre valablemenl remplacé par la copie que
|e nouveau prapriélaire s‘appréie a EmMENager,

CONSTRUCTIONS NOUVELLES AU CCEUR DU CENTRE MISTORIQUE DE LA VILLE Les cons-
tructions nouvelles apparues dans le ceeur historique de la ville 3 'emplacement de bréches
anciennes représentent un probléme particulier. On peut malheurcusement dire quelle ont
toutes une chose en commun : surexploiter le plus passible fa superiicie du terrzin 3 batir et
dépasser souvent la hauteur des maisons environnantes. De plus, ces nouvelles constructions



Consuuetion de mansaides de mouvels Malzan Baroque sur Kampn dang le proche voisinage du pant Charles,
golt, années 90 du XX sidclo ce Loit est égalemant menacd par by construction de mansssdes

ne respectent pas le lolissement de la ville historique, entrainant ainsi Ia construction de vé-
ritables colosses & 'emplacement de plusieurs maisons anciennes, perturbant ainsi la petite
dimension historique. Nous pouvons par exemple citer Fapparition presque sans scrupules
du batiment commercial et adminisiratif Myslbek dans le voisinage d'édifices plus anciens.
Ce batiment a pris la place de parcelles correspondant & cing maisans et jardins adjacents,
démolies dans les années 20 du XX° siécle, lors de la construction d’une banque. Dans ce cas
orécis nous devons constaler que ni l'imitation d'un toit mansardé ou encore 1a division feinie
de |3 fagade en plusicurs maijsons n'ont apporté une amélioration - la masse du batiment qui




dépasse sensiblement les constructions avoisinantes orée, de prés comme de |oin, une préé-
minence plutat triste.

Un probleéme semblable s'est posé lors de la construction d'un batiment 3 ¢até du maison
Astra, 3 I'angle en bas de 1a place Wenceslas. Ici, les autorités de la ville ont vendu un pelit terrain
constructible 3 un investisseur privé qui a présenté un projet d'immeuble en hauteur qui devait
devenir la nouvelle dominante du centrewville. Le plan urbanistique de la place Wenceslas &t de
ses environs date de I'époque de la fondatian de la Mouvelle Ville en 1348; de plus |a canstruction
projetée se trouvait a la limite de la Vagille Ville dont Ia structure urbanistique date des XIi® et XUi®
sibcles. Uédifice néo-Renzissance du Musée national était devenu a la fin du XIX® sizcle la domi-
nante naturelle de la place Wenceslas et c'est vers elle que croissent progressivement toutes les
constructions de la place. Limmeubte en hauteur projeté dans la partie basse de la place allait
perturber cette gradation naturelle et devenir une nouvelle prééminence trés mal venue dans
I'urbanisme. C'est au cours de longues discussions que I'on a réussi a faire baisser |3 hauteur
de cette tour jusqu'au niveau de 1a tourelle ajourée du palais Karuna, situé en face. Cependant,
malgré leur hauteur similaire, les deux constructions présentent des différences essentiglies
- dans le cas du palais Koruna il s'agit d'une réalisation artistique cohérente délimitant |'angle de
la place ; dans le cas de I'mmeuble d'en face on a stupidement affaire & deux étages complets
de bureaux. On ne peut que regretter la décision des autorités municipales qui zuraient pu tenter
de construire dans cet espace, par exemple, un centre d'information pour la ville oo la qualité
architectonique du projet aurait prévalu sur une surexploitation rentable des terrains.

Autre exemple: prenons la canstruction de |'imposant batiment administratif Longin Busi-
ness Center, tout proche de la rotonde romane de Saint-Longin datant du XII* siecle. A la place
d'un ancien cimetiere et de maisons classiques démolies s'est élevé un énorme immeuble mono-

60 lithique. A ses cOtés, la petiie église ressemble plutdt 3 un élément de mobilier urbain. Les éven-
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tuelles qualités architecturales de I'édifice ont été alars cffacées par I'éghelle surdimensionnée
g2 |a nouvelle construction.

Citans aussi un édifice du centre-ville qui peut étre considéré comme une réussite - ¢'est Ia
Marson dansante des architectles Frenk Gehry et Viado Milunié qui domine les quais de la Vitava.
Cetimmeuble trés moderne a été integré dans uns longue suite de maisons sur les quais. Cet
exemple illustre bien |a respansabilité déterminante gue détient l'investisseur. La société hok-
fandaise Nationale Neederlanden n’a pas heureusement posé de limites financidres aux maitres
d'ozuvre €1 n'a pas imposé |a rentabilité maximale de chague métre carré de la parcelle. Grdce &



Maisons d'onigine
surlo coté sud
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cet accent mis sur la qualité architecionique, la Maison dansante, qui avait  I'époque de sa cres-
tion divisé I'opinion publique, est devenue une attraction touristique recherchee.

LES PRINCIPALES CAUSES DE CETTE TRISTE SITUATION ET LE ROLE DU KLUB ZA STAROU PRAHU DANS
LES CAS CITES Il'y a plusieurs causes a la situation décrite ¢i-dessus. Tout d'abord, cest
surtout le fait qu'au début des années 1990, ni les autorités municipales, ni les instances de la
Sauvegarde du patrimoine n'étaient prétes a affronter cette nouvelle avalanche de construclions.
62 Aucunes contraintes réglementant la consiruction au centre-ville n'avaient été fixées - et cela



tout simplerment parce qu'a I'époque communiste, on ne canstruisait ricn dans Ia ville ou alors
parce que le parti dirigeant &tait 2 l'origine de touie la réglementation, vu la place dominante
qu'il occupall dans toutes les structures du pouvair. La seule prescription juridique concernant le
patrimaine, limitant les reconsliuctions el les constructions nouvelles dans le coeur historique,

i+ un simple arrété municipal datant de 1985. C'est trés tat, au début des armeées 90, que le
besoin de préciser et de compléter cet arrété, notamment sur le plan du rééquilibrage urbain,
s'est montré absolument [ndispensable. Hélas, en 1997, au licu de procéder a la réalisation de
ces mesures, la municipalité a tout simplement annulé cet arrété, sans compensalion aucuns.
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en 1994




Tour Astra tout just
achevd on bas de la place
Wenceslas

On ne peut qua spéculer sur les raisons qui ont conduit 3 une telle décision, mais une chose est
certaine, |'absence totale de régles a ouvert un vaste espace pour la corruption et les intrigues.

De méme, 1a ol sur |z Patrimoine, avec toutes ses lacunes, représente un probleme majewr.
Gette |oi date encore de I'époque communiste et ne peul en aucun cas répondre aux besoins de la
nouvelle situation née en 1989. Toutes les tzntatives visant 3 des modilications essentilies de cette
ol ont &chous et s sont heurtées au peu de volonté des politiques pour résoudre, de fagon respensa-
ble, cette problématique difficile de la sauvegarde du patrimoine culturel du pays. De plus I3 situation

54 secomplique par le fait méme que la lol, actuelizment en vigueur, n'est pas toujours respectés.




Enfin, e dernier grand probléme lié & cetie problématique est le sysi@me confus de 1a
sauvegarde du patrimoine en République tchéque. Aujourd'hui deux institutions de sauvegarde
du patrimeine existent parallélement : une institution municipale et une institulion nationale. La
décision finale appartient aux Instances municipales souvent influencées par des intéréts locaux
cu palitiques. Les deux institutions publient souvent des avis ou décisions contraires et créent
par canséquent une grande confusion, olr tout citoyen ordinaire se perd, De plus, les désaccords
réguliers entre les deux institutions ouvrent bien siir un espace propice 3 la corruplion, remettant
zinsl en question I'autorité morale de ces instances.

Maison dite Tantici ddm
<es architectos F. Gehry
et V. Milunic sur les
quais de Radin, acheve
en 1997
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Vue actuslle sur Mald
Strann et Hraddany des
Quais de la Vieile Ville

Le chaos des années 90 &, une fois de plus, démontré le réle iremplagable du Kiub Z2 sta-
rou Prahu, organisme professionnel indépendant qui tente par tous les moyens d'empacher les
pires interventions dans I'aspact historique de la ville. Le Kfub s'est engagé de facon trés active,
notamment dans tous les cas ¢ités dans ces pages. Pourtant, ses moyens, en tant qu'asseciation
indépendante, ne sont pas importants. || ne dispose d'aucun pouvoir de décision et ses recom-
mandations ne peuvent &lre que morales ou éthiques. Malgré cela le Kiub a dans de nombreux
cas, réussi a faire barrage au pire - scit par une médiatisation rapide des cas considérés, soit par
un appel aux autorités supéneures ou encare en propoesant de déclarer I'édifice en danger «mo-
nument historique. Da plus, les membres du Kiub sont aussi membres aclifs de conseils ou de
commissions différents (conseil scientifique du ministre de la Cullure de la République tehéque,
conseil du maire de Prague, conseil scientifique du directeur de institut national de la Sauvegarde
du patrimoine, etc.). C'est souvent dans Iz cadre de oes instances et, au cours des discussians sur
différents projets, qu'ils réussissent a faire prévaloir un avis qui permet de sauver un manument ou
d'insérer de fagan satisfaisante une consiruction nouvelle dans un environnement historique.

LES BANLIEUES PRAGOISES — L'AVENIR DE LA VILLE? D'un point de vue général, Prague
esl ressentic comme une ville 2 cenire unique, dominée par 1a silhouette de Hradcany. Au début
des années 90, ce fait a conduit & ce qus toute les activités commerciales de |a nouvelle société
naissante se saient concentrées dans |e périmétre restreint du ceeur historique de Prague. Pour-
{ant celui-ci est entourd par une ceinture de banlieues historiques, ol les Lerrains a batir offrent
une possibilité sans pareil pour créer des espaces urbains avec lous les services socizux. Au mi-
lieu des années 90, quand on vint 3 bout des capacités du centre historique, €t au moment oi le
centre-ville suffoquait littéralement sous le poids des immeubles commerciaux et administratifs,
les investisseurs se sont enfin tounés vers les ancicnnes periphéries.




Il aurait éié logique de s'attendre a ce qus Iz municipalité profite de ces cing années d'in-
différence pour mettre en place un plan da rééquilibrage de l'occupation des sols dans ces quar-
tiers, Or, nous pouvons constater, qu'au lieu d'un développement réfléehi, prenant en comple les
besoins et 'avenir de |a ville entiére, nous assistons 2 ung simple reproduction de la situation an-
térieure au centre hislorique: un investisseur puissant chaisit un terrain, propose sa concaplion
intégrale du futur ospect des licux, sans accepler aucun compromis. La mairie qui traite le dossier,
tente en vain de faire valoir, & litre rétroactif, une réglementation en matiére de cansiruction,
d'une parl pour délimiter non seulement la hauteur et le volume totales des nouveaux immeubles,

e
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Fagade de Futine
Ringhoffer avant
1a démolition de
I'usine en 2000

:

et d'autre part pour définir un quota réservé aux secteurs administratif, commercial et d'habita-
tians, indispensables a la vie de quartier, Mais trés souvent, toul $& termine par un compromis
qui 2pporte un équilibrage de fa hauteur et du volume de I'édifice, mais qui n'a souvent aucune
influence sur |es fonctions. Finalement le résultat d'une telle approche aboutit & la création d'un
centre administratif ou commercial supplémentaire ot |z vie s'arréte a la fermeture des bureaux

el des magasing qui y sont installés,
C'est ainsi qu'a &1é, dans les trois derniéres années, reconstruil et réameénage le cozur de
68 Smichov ol se construisent progressivement, a I'exceplion du batiment intéressant Zfzty ancé/
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réalisé par l'architecte frangais Jean Neuvel, des édifices abritant des bureaux, des grandes sal-
les de cinéma el des supsrmarchés. Le tribut 3 €té cher pour ces canstructions nouvelles: il a
fallu demolir a fort et a travers de vastes espaces des usines de la fin du XIX* et du début du XX~
sigcles, alors méme que leurs halls aurzient irés bien pu étre insérés dans les constructions mo-
dernes, qui y auraient gagne en originzlité et en intérét. Au lieu d'une telie solution, |es construc-
teurs n'onlt garde qu'une seule ancienne facade Art nouveau, devenue une triste coulisse cachant
derniere ¢lle une construction banale. La reconstruction de Smichav réalisée jusqu'a présent
peut &tre, d'un point de vue genéral, consideérée comme une chance perdue d'insuffler une nou-
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velle vie 3 cet ancien quartier industriel avoisinant le centre historique de la ville. D'un quartier
d’usines sombre, il est devenu paradis du consammateur, ville d'administration et du commerce.
Aciuellement les plans d'aménagement oublient comptétement la construction d'espaces d'ha-
bitations et de tous les éléments annexes qui fargent inévitablement Ia vie de quartier - parcs,
squares, aires de jeux pour enfants et méme une place, élément de base organisant Ia ville.

La recanstruction de la périphérie classigue de Karlin se porte un peu mieux. Les batiments
des anciennes usines y sont progressivernent réameénagés et servent 4 d'autres fins - adminis-
tratives, culturelles el aussi saciales (aménagements d'appartements). La recanstruclion pro-
gressive assure lindispensable continuité des lieux et I'apprache créative engendre souvent la
construction de batiments trés intéressants.

Le parachévement du quarticr Pankrac constitue un probléme & part qui préoccupe les ar-
chitectes des irois ou quaire derniéres générations, Ce quartier en hauteur, placé a la limite sud
du ceeur historique, devait étre, dans les années 60, remanié en une sorte de 1 Défense pragoiser.
Alnsi on y a construit plusieurs immenbles de grande hauteur qui ont, grace a leur emplacement,
une pasition reconnue dans le panorama de Prague, C'est 'année dernidre, en 2001, qu'est né sous
le crayan des architectes Richard Meier et Johnny Eisler, le projet de parachévement du quartier
prenant en compte le projet originel des années 60 et proposant de construire d'autres batiments
en hauteur, dont certains dépasseraient de plus d’un tiers 1a hauteur des constructions actuelles.

Ce projet audacieux a divisé Ics professionnels en deux camps. Ses partisans le considéré-
rent comme |a seule solution possible, car les batiments en hauteur déja construits ou en construc-
tion nous obligent & mener jusqu'au bout I'idée initiale, Leurs détracteurs attirdrent au contraire
I'zttention sur le fait que [e projet de consiruire de gratte<iel aussi prés du centre historique était
mal venu, cette erreur ne pouvant en aucun cas étre réparée par la construction uliérieure d'autras
batiments en hauteur. La seule dominante de la ville doit rester celle du Chateau et de HradEany,
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' D'autres arguments se sont également fait entendre et soutiennent |3 these que les tours ne peu-
1 vent &tre un contrepoids modeme au Chateau. En effet un centre commercizl ne pourrs jamais
rivaliser avec la composante culturelle que représente le Chiateau de Prague, sigge millénaire des
rois de Bahéme et centre spirituel de toute la ville. En outre, la construction de gratteciel ne
saurait étre en aucun cas la solution idéate, les immeubles de grande hauteur ayant la fachause
tendance a s'atlirer. Ce style prédominerzit trés vite dans tout le quartier et entrainerait [a dispa-
rition de la structure urbanistique millénaire de Prague.

CONCLUSION Cette courte promenade dans le Prague de [a fin du XX© siécle nous a
montré une quantité de problémes graves que |a ville doit combattre. Pour le Kfub Za starou
Prahu ces dernigres années représentent une mise a U'épreuve des idées gui ont €té. 11y a plus
de cent ans, 3 I'origine de sa fondation. Elles nous enseignent auss| de précieuses lecons gquine
peuvent étre apparemment acquises, qu'aux dépens de quelques pertes. Le role du Kiub reste
pourtant clair: déployer tous les effarts possibles pour que los pertes soient minimes. Laspect
histarique de Ia ville est une toile trés fragile qui peut &tre facilement detruite ou endommagee.
Les interventions y sont irréversibles et ont des incidences, dont I'effet ne se mesurera que dans
les prochains sigcles.

Laville de Prague passe par une épreuve intéricure difficile que probablement aucune autre
grande ville de celte importance n'a évitée. Les autres villes européennes ont connu une évalu-
tion semblable il y a vingt ou irente ans. Toutes ne I'ont pas surmontée avec élégance et beaucaup
de villes historiques, jadis vivantes, ressemblent aujourd’hui 3 des ghettos administratifs d'ou a
disparu tout ce qul fait la ville : 1a vie quotidienne. D'autres villes ont €1¢ irréversiblement mar-
quées par une construction précipitée de gralteciel ou de batiments surdimensionnés au milieu
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précieux: un urbanisme historique o0 |2 higrarchisation des places, des rues et ruelles est claire,
et otl le reliel naturel est dominé par fes clochers des églises et les beffrois...

Prague n'en est pas encore heureusement 13. Les interventions déllcates décrites ci-dessus
ne sont pas d'une ampleur telle qui nous permettent de parler a ce jour de disparition du carac-
tére historique de la ville. Toutefais le seuil de talérance da I'environnement historique peut &re
atteint plus vite que |'on ne pourrait [e croire. Et si ce seujl vient 3 étre dépassé, il sera trop tard
paur réparer les dégats.

La vie dans une ville historique demandsa surtaut beducoup de responsabilités, responsabi-
lités envers les généralions passées qui lui ont forgé son aspecl, mais auss| vers les générations
futures qui la reprendront aprés nous. On ne peut se défaire de cette mission par un simple geste
palitique ou pour I'accamplissement d'un besoin éphémére de vouloir tout modifier. Ge serait agir
a court terme et dangereusement. Toutes nos actions ne sont que des petites perles enfilées sur
le fil millénaire de I'histoire de la ville. Une chose est certaine: si nous ne perdons pas nos forces
et notre fai, on aura réussi, au terme de ce pénible chemin, & conserver un tableau intact et vivant
d'une ville qui a été A jusle titre désignée comme I'une des plus belles au mande,

RICHARD BIEGEL
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